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Μελέτη του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης των ανηλίκων

1. Εισαγωγή.

Όταν κανείς αποφασίζει να ασχοληθεί με την μελέτη των βασικών χαρακτηριστικών, δομών και λειτουργιών του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης των Ανηλίκων αναμφισβήτητα γνωρίζει εκ προοιμίου την ευαισθησία και την λεπτότητα, την οποία οφείλει να επιδείξει κατά την προσέγγιση και παρουσίαση του θέματος.

Η ιδιάζουσα αυτή ευαισθησία κατά την συνολική διαμόρφωση του πλέγματος των κανόνων δικαίου αναφορικά με την ανηλικότητα και την προστασία της από την πολιτεία αντικατοπτρίζεται με ευκρίνεια και απ’ τις νομοθετικές επιλογές, που ειδικά τα τελευταία χρόνια υπήρξαν ιδιαιτέρως καινοτόμες και ανανεωτικές για τα Ελληνικά δεδομένα.

Ορθό είναι επομένως να παραθέσουμε συνοπτικά τις διατάξεις υπερκείμενης ισχύος, που αποτέλεσαν το έρεισμα για την πρόβλεψη στην Ελληνική έννομη τάξη μιας γκάμας ρυθμίσεων για τους ανήλικους παραβάτες. Έτσι στο άρθρο 21 του Συντάγματος του 1975/1986/2001 απαντάται η κατοχύρωση της υποχρέωσης του Κράτους να λαμβάνει κάθε αναγκαίο και απαραίτητο μέτρο για την προστασία και ανάπτυξη ορισμένων ευπαθών κοινωνικών ομάδων, ανάμεσα τους και οι ανήλικοι.
 Ο Συνταγματικός νομοθέτης επομένως με το εν λόγω άρθρο εξουσιοδοτεί τον κοινό νομοθέτη να προβεί στην θέσπιση των αναγκαίων μέτρων για την καλύτερη δυνατή ανάπτυξη και προστασία της παιδικής ηλικίας και της νεότητας.

Περαιτέρω το άρθρο 96 § 3 παρέχει το υπόβαθρο για την θεσμοθέτηση ενός αυτόνομου για τους ανήλικους πλέγματος δικονομικών διατάξεων.
 Συνεπώς ρητή Συνταγματική κατοχύρωση βρίσκει η θεσμοθέτηση των δικαστηρίων ανηλίκων, ως διακριτού δικαστηριακού κλάδου της Ελληνικής δικαιοσύνης, καθώς και η κάμψη της αρχής της δημοσιότητας των δικαστικών συνεδριάσεων προς το συμφέρον του ανηλίκου και της ευάλωτης προσωπικότητας του.

Επίσης, σε διεθνές επίπεδο η χώρα μας δεσμεύτηκε για την λήψη σχετικών μέτρων για τους ανήλικους στα πλαίσια της Διεθνούς Σύμβασης Δικαιωμάτων του παιδιού, που υιοθετήθηκε ομόφωνα από την Γενική Συνέλευση των Ηνωμένων Εθνών στις  20 Δεκεμβρίου 1989, και τρία χρόνια αργότερα κυρώθηκε με νόμο από την χώρα μας στις 21 Νοεμβρίου 1992
. Η συγκεκριμένη σύμβαση παρουσιάζει σημαντικό ενδιαφέρον για δύο κυρίως λόγους: κατ’ αρχήν, γιατί με την υπογραφή της η Ελλάδα δεσμεύεται διεθνώς για την ορθή και αποτελεσματική εφαρμογή της, και με την κύρωση της αποτελεί αναπόσπαστο τμήμα του Ελληνικού δικαίου. Και κατά δεύτερο λόγο, γιατί με το γενικό και διακυρηκτικό περιεχόμενο, που την χαρακτηρίζει αποτελεί μία ουσιώδης βάση για μελλοντικές νομοθετικές επιλογές για τους ανήλικους.

Σε Ευρωπαϊκό επίπεδο σημαντική υπήρξε η συνεισφορά του Συμβουλίου της Ευρώπης, το οποίο κατά καιρούς έχει εκπονήσει σειρά συστάσεων με κεντρικό άξονα τους νεαρούς παραβάτες και τα ανήλικα θύματα. Ως διακυβερνητικός οργανισμός αποσκοπεί μέσω της κατάρτισης των συστάσεων, κειμένων με υπερεθνικό χαρακτήρα, στην χάραξη των βασικών γραμμών πολιτικής των Κρατών-Μελών της Ευρωπαϊκής Ένωσης, με γνώμονα και βασικό στόχο την προάσπιση, προστασία και προώθηση των θεμελιωδών ανθρωπίνων δικαιωμάτων και ελευθεριών. Οι γενικές αυτές κατευθύνσεις, που ενσαρκώνονται μέσω των συστάσεων του Συμβουλίου, στην ουσία επιδιώκουν την εξομάλυνση των επιμέρους πολιτικών διαφοροποιήσεων ανάμεσα στα Κράτη-Μέλη, και την διαμόρφωση κοινής πολιτικής, ως απαύγασμα της -εδώ αναφερόμενης κατόπιν διαπραγματεύσεων- εξομοίωσης θεσμών και λειτουργιών.

Ειδικά σε ό,τι αφορά την χάραξη κοινής αντεγκληματικής πολιτικής η Επιτροπή Υπουργών, όργανο με αρμοδιότητες αποφασιστικού χαρακτήρα εξετάζει το εγκληματικό φαινόμενο, αξιολογεί τις κοινωνικές αντιδράσεις σε αυτό, και προτείνει λύσεις για την λήψη σχετικών μέτρων κοινώς αποδεκτών από όλες τις Κυβερνήσεις. Η όλη διεργασία δε έχει ως απώτερο στόχο την επίτευξη δημιουργικής και ομαλής Πανευρωπαϊκής συνεργασίας.

Ως προς τους ανήλικους σημαντικές υπήρξαν οι Συστάσεις του Συμβουλίου για την εκμετάλλευση, πορνεία, πορνογραφία και εμπορία παιδιών και εφήβων, τις κοινωνικές αντιδράσεις στην εγκληματικότητα των ανηλίκων
, η Σύσταση για την βία στην οικογένεια
 καθώς και η Σύσταση για τις κοινωνικές αντιδράσεις στην εγκληματικότητα νεαρών ατόμων οικογενειών μεταναστών.

Στα πλαίσια της μελέτης του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης των Ανηλίκων ουσιωδέστερες για την διευκόλυνση της παρουσίασης της όλης διάρθρωσης του είναι πρωτεύοντως η σύσταση για τις κοινωνικές αντιδράσεις στην παραβατικότητα των ανηλίκων, και δευτερευόντως η Σύσταση για την βία στην οικογένεια. Και τούτο γιατί οι δύο ως άνω συστάσεις αφενός μεν εμφορούνται από έναν έντονα κατευθυντήριο χαρακτήρα σε επίπεδο αντεγκληματικής πολιτικής, και αφετέρου δε μπορούν να αποτελέσουν σημαντική πηγή συγκριτικής αξιολόγησης των επιλογών του Έλληνα νομοθέτη τα τελευταία 5 χρόνια για την νεανική παραβατικότητα και  την μεταχείριση των ανήλικων δραστών.

Δύσκολα κανείς μπορεί να αρνηθεί ότι ο κοινός νομοθέτης έκανε ύστατες προσπάθειες να προχωρήσει βήματα μπροστά στον χώρο της ανήλικης εγκληματικότητας. Τώρα αν και κατά πόσο τα βήματα του Έλληνα νομοθέτη υπήρξαν και τολμηρά αυτό είναι κάτι, που δεν μπορεί να απαντηθεί αβίαστα και συνοπτικά.

2. Εννοιολογικός προσδιορισμός του Συστήματος Ποινικής δικαιοσύνης των ανηλίκων.
Η χρήση του όρου «Σύστημα Ποινικής Δικαιοσύνης» από ετυμολογική σκοπιά θεωρούμενη, παραπέμπει στην ύπαρξη ενός οργανικού συνόλου, η θεσμοθέτηση και η διαδραστική λειτουργία του οποίου συντείνει στην ορθή απονομή της δικαιοσύνης. Ως εκ τούτου στον όρο «Σύστημα Ποινικής Δικαιοσύνης» εμπίπτουν το σύνολο των μέσων και διεργασιών, που χρησιμοποιεί η πολιτεία, προκειμένου να πετύχει την πρόληψη της εγκληματικότητας, την εφαρμογή των νόμων, την απονομή της δικαιοσύνης, και μέσω αυτών των δομικών λειτουργιών και στόχων την διατήρηση του κοινωνικού ελέγχου.
 Με άλλα λόγια, το Κράτος, μέσω της νομοθετικής του πολιτικής επιλέγει εκείνους τους θεσμούς, που είναι οι πιο κατάλληλοι για την επίτευξη των τεσσάρων αυτών κατευθύνσεων πολιτικής σκοποθεσίας.

Επομένως, το Σύστημα Ποινικής Δικαιοσύνης περιλαμβάνει διαρθρωτικά όλους εκείνους τους φορείς, που σχετίζονται με την απονομή της δικαιοσύνης: δικαστήρια, Εισαγγελία και δικαστικά συμβούλια, τους βοηθητικούς στην απονομή της δικαιοσύνης φορείς, αστυνομία, και τέλος τους ιδρυματικούς και εξωιδρυματικούς φορείς εκτέλεσης των ποινών (σωφρονιστικά καταστήματα κράτησης, Κέντρα Απεξάρτησης και Θεραπείας από τις ναρκωτικές ουσίες, πρόσωπα αρμόδια για την θέση κάποιου δράστη σε αναστολή υπό επιτήρηση κ.λ.π).
 Έτσι κάθε επιμέρους φορέας του Συστήματος, π.χ. Αστυνομία, Εισαγγελία, Καταστήματα Κράτησης κ.λ.π., ναι μεν αποτελεί μία ξεχωριστή οντότητα και οργανική μονάδα, πλην όμως οφείλει να συνεργάζεται και με τους λοιπούς φορείς της δικαιοσύνης, προκειμένου να αναπτύσσεται και να λειτουργεί αρμονικά και αποτελεσματικά το όλο σύστημα. Αυτή ακριβώς η συνολική, συστημική οπτική έχει σημασία, και παρουσιάζει ιδιαίτερο πρακτικό ενδιαφέρον για την διερεύνηση του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης. Στην ουσία μας απασχολεί -παράλληλα με την αυτοτελή δομική αξιολόγηση του κάθε υποσυστήματος, φορέα Ποινικής Δικαιοσύνης χωριστά- και η συμπεριφορά του υποσυστήματος στα πλαίσια της αλληλεπίδρασης του με τους άλλους θεσμικούς όρους του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης.
 Η δε αλληλεπίδραση των υποσυστημάτων λαμβάνει χώρα μέσω εισροών και εκροών από τον ένα φορέα στον άλλο.
 

Εάν το παραπάνω ιεραρχικό σχήμα «αστυνομία, Εισαγγελία, δικαστήρια και δικαστικά συμβούλια και φυλακές» το ανάγουμε δομικά, έτσι ώστε να εξυπηρετεί και να ασχολείται μόνο με υποθέσεις ανηλίκων, θα διαπιστώσουμε ότι σε αυτό περιλαμβάνονται τα υποσυστήματα «αστυνομία ανηλίκων, Εισαγγελία ανηλίκων, δικαστήρια και δικαστικά συμβούλια ανηλίκων, Ειδικά Καταστήματα Κράτησης ανηλίκων, ιδρύματα αγωγής και η Υπηρεσία Επιμελητών ανηλίκων».

Κάθε επιμέρους υποσύστημα αυτοτελώς εξεταζόμενο, αλλά και συνολικά ολόκληρο το Σύστημα Ποινικής Δικαιοσύνης των ανηλίκων πρέπει και οφείλει να λειτουργεί και να εξυπηρετεί το συμφέρον των ανηλίκων δραστών και θυμάτων. Ακριβώς αυτή η ανάγκη προαγωγής των συμφερόντων των ατόμων νεαρής ηλικίας έδωσε στον νομοθέτη το έναυσμα να διαμορφώσει ένα πλέγμα κανόνων και φορέων, ειδικά πλασμένων και προσαρμοσμένων στις ιδιαιτερότητες της νεότητας.

3. Σκοποί του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης των ανηλίκων.

Το Σύστημα Ποινικής Δικαιοσύνης των ανηλίκων διαπνέεται από τους τρεις βασικούς σκοπούς, που διέπουν την απονομή της δικαιοσύνης γενικά. Συνεπώς η απονομή της δικαιοσύνης στους ανήλικους θα πρέπει να χαρακτηρίζεται από αποτελεσματικότητα, αποδοτικότητα και σεβασμό των θεμελιωδών ατομικών δικαιωμάτων.
 Ο όρος «αποτελεσματικότητα της Ποινικής Δικαιοσύνης» ενέχει διττό εννοιολογικό περιεχόμενο: πραγματιστικά περιλαμβάνει την εκπλήρωση του έργου της ποινικής δικαιοσύνης -εδώ των ανηλίκων- με πληρότητα, ταχύτητα και ορθότητα.
 Η παρείσφρηση των εν λόγω ποιοτικών κριτηρίων είναι σημαντική για την διαδραστική αξιολόγηση θεσμικά και λειτουργικά των υποσυστημάτων της δικαιοσύνης των ανηλίκων. Έτσι η ταχύτητα επιτυγχάνεται με δύο κυρίως τρόπους: με την ελάττωση των εισροών και εκροών από το ένα υποσύστημα στο άλλο π.χ. από την αστυνομία ανηλίκων στην Εισαγγελία ανηλίκων, ή από την Εισαγγελία ανηλίκων στα δικαστήρια ανηλίκων κ.ο.κ. και με την εισαγωγή συνοπτικότερων διαδικασιών για την περάτωση μιας υπόθεσης. Πιο συγκεκριμένα:

Η ελάττωση των εισροών και εκροών υποθέσεων, που αφορούν σε ανήλικους παραβάτες, μπορεί να επιτευχθεί με τους ακόλουθους τρόπους:

· Με την εξ αρχής θέση εκτός του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης ορισμένων υποθέσεων όχι τόσο μεγάλης σημασίας. Εδώ μπορεί να προταθεί η αποποινικοποίηση ορισμένων παραβάσεων, που τελούνται από ανήλικους, καθώς και η τροπή ορισμένων ποινικών παραβάσεων π.χ. παραβάσεις του Κ.Ο.Κ. σε διοικητικές παραβάσεις.

· Με την κάμψη της αρχής της νομιμότητας κατά την άσκηση της ποινικής δίωξης υπέρ της αρχής της σκοπιμότητας προς το συμφέρον πάντα του ανηλίκου, και χωρίς βλάβη των δικαιωμάτων του θύματος. Τέτοια κάμψη υπέρ της αρχής της σκοπιμότητας απαντάται στο άρθρο 45Α Κ.Π.Δ.
, το οποίο δίνει την ευχέρεια στον Εισαγγελέα ανηλίκων να μην προβεί στην άσκηση ποινικής δίωξης σε βάρος ανηλίκου, εφόσον τούτο συνάδει προς το συμφέρον του ανηλίκου, που τέλεσε πταίσμα ή πλημμέλημα, και δεν διευκολύνεται με κριτήριο τις περιστάσεις και την προσωπικότητα του η συγκράτηση του από περαιτέρω εγκληματικές ενέργειες. Δεν εξυπηρετούνται δηλαδή με την άσκηση της ποινικής δίωξης οι ειδικοπροληπτικοί σκοποί της ποινής.

· Άλλος τρόπος για την επιτάχυνση της ποινικής δικαιοσύνης των ανηλίκων είναι η εισαγωγή θεσμών αποδικαστηριοποίησης, δηλαδή διαδικασιών, που κείνται εκτός της ποινικής δικαιοδοσίας των οργάνων απονομής δικαιοσύνης, συντελούν στην πραγμάτωση της αποκαταστατικής λειτουργίας της, και συνάμα αποσυμφορίζουν τα δικαστήρια ανηλίκων από την πληθώρα υποθέσεων, που τα κατακλύζουν. Θεσμοί αποδικαστηριοποίησης στον Ελληνικό χώρο είναι ο θεσμός της ποινικής συνδιαλλαγής δράστη και θύματος, και η αποζημίωση του θύματος.

· Τέλος στην καταπολέμηση της επιβράδυνσης της απονομής της δικαιοσύνης συντείνει έμμεσα και η εισαγωγή εναλλακτικών εξωιδρυματικών θεσμών έκτισης της ποινής. Τέτοιος θεσμός αποϊδρυματοποίησης είναι η παροχή κοινωφελούς εργασίας από τον ανήλικο, και η παρακολούθηση από αυτόν ειδικών ψυχολογικών ή εκπαιδευτικών προγραμμάτων κ.λ.π., θεσμοί που εκτός των άλλων προτερημάτων τους συνεισφέρουν και στην καταπολέμηση του υπερπληθυσμού των Ειδικών Καταστημάτων Κράτησης Ανηλίκων.

Η παραπάνω οπτική της αποτελεσματικότητας του Σ.Π.Δ. των ανηλίκων προσφέρει την ποιοτική έκφανση του συγκεκριμένου σκοπού, όπως αυτός ενσαρκώνεται μέσω της ταχύτητας, της πληρότητας και της ορθότητας. Ερωτάται: αν και κατά πόσο μπορεί η αποτελεσματικότητα της ποινικής δικαιοσύνης των ανηλίκων να εκφραστεί ποσοτικά; Αυτό μπορεί να γίνει μέσω ενός κλάσματος, του οποίου παρονομαστής είναι οι επιδιωκόμενοι στόχοι ενός υποσυστήματος για μία συγκεκριμένη χρονική περίοδο, και αριθμητής ο βαθμός πραγμάτωσης των στόχων αυτών.
 Υπ’ αυτήν την έννοια, η αξιολόγηση για το αν και κατά πόσο η απονομή δικαιοσύνης για τους ανήλικους υπήρξε αποτελεσματική παρουσιάζει δύο ιδιομορφίες: από την μία πλευρά τοποθετείται σε ένα πιο μακροπρόθεσμο επίπεδο χρονικά, και από την άλλη πλευρά απαιτεί την συλλογή των σχετικών στατιστικών στοιχείων από τους επιμέρους φορείς, υποσυστήματα. Ως προς αυτό το τελευταίο σημείο η χώρα μας πάσχει, αφού τα σχετικά αρχεία τηρούνται ελλιπέστατα
Η αποδοτικότητα στην απονομή της δικαιοσύνης παρουσιάζεται επίσης ποσοστιαία μέσω του πηλίκου, που προκύπτει απ’ την διαίρεση κόστους και οφέλους. Το πηλίκο αυτό, για να κριθεί ως ανταποδοτική η απονομή της δικαιοσύνης, θα πρέπει να είναι μικρότερο ή ίσο με την μονάδα.

Τρίτος και σημαντικότατος σκοπός του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης είναι ο σεβασμός των ατομικών δικαιωμάτων του κατηγορουμένου, ανήλικου παραβάτη, του θύματος και του συνόλου των πολιτών μιας κοινωνίας για ασφάλεια και ειρήνευση.
 Ο εν λόγω σκοπός, παρότι ενδεικνύει έναν έντονα διακηρυκτικό χαρακτήρα, δεν στερείται πρακτικής σημασίας. Αυτό γίνεται ευκολότερα αντιληπτό στα πλαίσια άσκησης της αντεγκληματικής πολιτικής, όπου θα πρέπει οι επιμέρους ρυθμίσεις, που εισάγονται από τον νομοθέτη, να μην θίγουν τα ατομικά δικαιώματα κατηγορουμένων και θυμάτων, ενώ και σε επίπεδο εφαρμογής των νόμων ο δικαστής οφείλει να καταβάλει την μεγαλύτερη δυνατή προσπάθεια για τον ισομερή σεβασμό τους. Έτσι λ.χ. η θέσπιση από τον νομοθέτη μιας εξωποινικής διαδικασίας συνδιαλλαγής δράστη και θύματος θα πρέπει πρωτευόντως να αποβλέπει στην πραγμάτωση της αποκαταστατικής δικαιοσύνης και της προστασίας του θύματος, ενώ σε ό,τι αφορά στην εφαρμογή ο δικαστής δεν μπορεί, για παράδειγμα, κατά την επιμέτρηση της ποινής σε βάρος ενός ανήλικου, να προκαλεί με την απόφαση του ανισότητα και ανομοιομορφία στην επιβολή των κυρώσεων.

4.  Ο ρόλος της νομοθετικής εξουσίας στην διαμόρφωση 

του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης των Ανηλίκων.

Ερωτάται: συμπεριλαμβάνεται η νομοθετική εξουσία στους φορείς, που συνθέτουν το Σύστημα Ποινικής Δικαιοσύνης των Ανηλίκων; Σε περίπτωση είτε καταφατικής είτε αρνητικής απάντησης ερωτάται περαιτέρω αν μπορεί να συγκεκριμενοποιηθεί επακριβώς ο ρόλος της.

Η νομοθετική εξουσία, παρότι δεν συγκαταλέγεται στους φορείς απονομής της δικαιοσύνης και σε εκείνους της εκτέλεσης των ποινών ιδρυματικούς και μη, ωστόσο διαθέτει έναν παράπλευρο, αλλά μείζονος σημασίας και υφής ρόλο. Η επιρροή, που ασκεί η νομοθετική εξουσία στην μελέτη του Σ.Π.Δ., συνίσταται στο ότι σε αυτή ανήκει ο πρώτος λόγος για την όλη δομική και λειτουργική διαμόρφωση του συστήματος, μέσω των εκάστοτε επιλογών της, που κυρώνονται νομοθετικά. Η βελτίωση, αναπροσαρμογή και αναμόρφωση του Σ.Π.Δ. γενικά και ειδικά των ανηλίκων εξαρτάται άμεσα από την βούληση του κοινού νομοθέτη.

Έτσι η νομοθετική εξουσία, ευρισκόμενη στην κορυφή της ιεραρχίας του Σ.Π.Δ., χωρίς να αποτελεί αμιγές υποσύστημά του, με τις ανάλογες νομοθετικές επιταγές συντείνει στην συστημική διαμόρφωση της απονομής της δικαιοσύνης των ανηλίκων με τους εξής τρόπους:

· Κατά πρώτο λόγο χαράσσει τις κατευθύνσεις και τα όρια της αντεγκληματικής πολιτικής, υιοθετώντας ανάλογα με το πολιτικό της πρόγραμμα είτε συντηρητικές είτε φιλελεύθερες τάσεις. Η υιοθέτηση συντηρητικών τάσεων αντεγκληματικής πολιτικής θα έχει ως αποτέλεσμα την ενδεχόμενη αυστηροποίηση ορισμένων ποινικών κυρώσεων, σε αντίθεση με τις φιλελεύθερες τάσεις, που στρέφονται προς την αποποινικοποίηση και τον καταργητισμό. Είναι προφανές ότι η αυστηροποίηση των ποινικών διατάξεων έχει σημασία για το Σ.Π.Δ., αφού μέσω αυτών επηρεάζεται η βραδύτητα της απονομής της δικαιοσύνης, η επιβάρυνση των δικαστηρίων με πληθώρα υποθέσεων, καθώς και η αύξηση του πληθυσμού των ιδρυματικών φορέων Κράτησης Ανηλίκων, δυσμενείς συνέπειες, που μπορούν να αποφευχθούν με τον ενστερνισμό της αντίθετης κατεύθυνσης προς την αποποινικοποίηση και τον καταργητισμό.

· Επιλέγει εκείνο το Σωφρονιστικό Πρότυπο, που θεωρεί ως καταλληλότερο για την ποινική μεταχείριση των ανηλίκων.
 Η επιλογή αυτή έχει αντίκτυπο κυρίως στο υποσύστημα των Ειδικών Καταστημάτων Κράτησης Ανηλίκων. Το δικαιϊκό πρότυπο ερείδεται στο τρίπτυχο «προστασία των θεμελιωδών δικαιωμάτων του ανηλίκου Συνταγματικών και δικονομικών, καταργητισμός των ιδρυματικών ποινών και εισαγωγή εναλλακτικών εξωιδρυματικών θεσμών έκτισης της ποινής και τέλος ανάγκη συναίνεσης του ανήλικου παραβάτη για την συμμετοχή του σε ιδρυματικά και εξωιδρυματικά προγράμματα και προστασία και αποκατάσταση του θύματος».
 Αντίθετα, σε περίπτωση εδραίωσης του προνοιακού προτύπου, το οποίο χαρακτηρίζεται από έντονα πατερναλιστικές τάσεις και ιδρυματοποίηση, αυτομάτως δημιουργείται αύξηση του αριθμού των έγκλειστων ανηλίκων στα Ειδικά Καταστήματα Κράτησης, και άρα η συμφόρηση τους.

· Έχει την δυνατότητα να εισάγει νέους θεσμούς διαχείρισης των ανήλικων δραστών ή να αναμορφώσει, εκσυγχρονίζοντας τους ήδη υπάρχοντες. Έτσι με τον Ν. 3189/2003 δόθηκαν αυξημένες αρμοδιότητες στους Επιμελητές Ανηλίκων, που συνεπικουρούν το έργο των Δικαστηρίων και τις Εισαγγελίας Ανηλίκων, ενώ με τον Ν.3500/2006 για την ενδοοικογενειακή βία εισήχθη ο θεσμός της ποινικής συνδιαλλαγής δράστη και θύματος.

· Τέλος, η νομοθετική εξουσία συνδράμει στην ομαλή λειτουργία του Σ.Π.Δ. των ανηλίκων σε διαχειριστικό επίπεδο με τρεις τρόπους: πρώτον, με την χρηματοδότηση και την αύξηση των κονδυλίων των φορέων του Σ.Π.Δ. των ανηλίκων για την κάλυψη των οργανωτικών δαπανών τους και την διεξαγωγή εμπειρικών ερευνών. Δεύτερον, με την αύξηση των οργανικών θέσεων του απαραίτητου για την λειτουργία των επιμέρους φορέων, αστυνομίας ανηλίκων, Υπηρεσίας Επιμελητών Ανηλίκων κ.λ.π., ώστε να λειτουργεί το όλο σύστημα απονομής δικαιοσύνης αποδοτικά και στους κόλπους των νεαρών παραβατών. Και τρίτον, προβαίνει στην έκδοση των σχετικών Προεδρικών Διαταγμάτων, Υπουργικών Αποφάσεων και Εγκυκλίων, καθορίζοντας έτσι τις λεπτομέρειες λειτουργίας του κάθε φορέα χωριστά.

Θα μπορούσαμε να πούμε συμπερασματικά, ότι η νομοθετική εξουσία δίνει τον τόνο, ανοίγει τον δρόμο στις εξελίξεις στον χώρο του δικαίου των ανηλίκων, και κάνει πραγματικότητα καινοτόμες λύσεις. Αυτός ακριβώς ο κατευθυντήριος ρόλος της είναι, που την καθιστά παράπλευρο, αλλά ενδογενή παράγοντα διαμόρφωσης και έρευνας του Σ.Π.Δ. των Ανηλίκων.

5. Οι καινοτομίες του Ν. 3189/2003 για την ποινική 

αντιμετώπιση των ανήλικων παραβατών.

Ο νόμος 3189/2003 προβλέπει σειρά αναμορφωτικών και θεραπευτικών μέτρων για την ποινική αντιμετώπιση των ανήλικων παραβατών. Η ιδιαιτερότητα του έγκειται στο ότι παρέχει καινοτόμες και σύγχρονες λύσεις εναλλακτικής έκτισης των αναμορφωτικών μέτρων, και εξωδικαστηριακής επίλυσης των υποθέσεων. Η επιδοκιμασία από τον Έλληνα νομοθέτη αυτών των σύγχρονων τάσεων στο δίκαιο των ανηλίκων είχε βρει αντίκρισμα στην αλλοδαπή αρκετά χρόνια πριν η ελληνική επιστημολογική έρευνα καταδείξει την ανάγκη ριζικής αναμόρφωσης του θεσμικού πλαισίου μεταχείρισης των νεαρών δραστών.


Στα άρθρα 122 και 123 Π.Κ.
 προβλέπονται τα κυριότερα αναμορφωτικά και θεραπευτικά μέτρα, που μπορούν να επιβληθούν σε ανήλικο δράστη. Άξιο αναφοράς είναι η ιεραρχική διάρθρωση των άρθρων από το μέτρο με την μικρότερη βαρύτητα στο μέτρο με την μεγαλύτερη. Αυτή η δομική ιεράρχηση των αναμορφωτικών μέτρων προτείνεται και από το Συμβούλιο της Ευρώπης στην Σύσταση για την ποινική συνδιαλλαγή, ως ενδεικνυόμενη για την ορθότερη εφαρμογή των εξωιδρυματικών θεσμών από τον δικαστή, στον οποίο με αυτόν τον τρόπο καθίσταται σαφής η βαρύτητα του κάθε μέτρου και η συνακόλουθη επιβολή του για πράξεις ανάλογης βαρύτητας. Έτσι λ.χ. το μέτρο της επίπληξης δυνατόν να επιβληθεί για πταισματικές παραβάσεις του ανηλίκου ασήμαντου χαρακτήρα.

Ο Ν. 3189/2003 διεύρυνε σημαντικά των κατάλογο των θεραπευτικών και αναμορφωτικών μέτρων για τους ανήλικους. Αναλυτικότερα, σε αυτόν προβλέπονται τα εξής μέτρα:

· Η επίπληξη, πρόκειται για μέτρο εξωιδρυματικού χαρακτήρα, που ενδείκνυται για παραβάσεις ανηλίκων πταισματικού τύπου, και συνίσταται στην επίσημη αποδοκιμασία της πράξης του ανήλικου δράστη από το δικαστήριο.
 Ο η χρήση του μέτρου από τα δικαστήρια ανηλίκων για τις μη σοβαρές παραβάσεις, εκτός ότι θα ικανοποιούσε την αρχή της αναλογικότητας, θα συντελούσε και στην μείωση των εισροών υποθέσεων από το υποσύστημα των δικαστηρίων στο υποσύστημα των Ειδικών Καταστημάτων Κράτησης ή των Ιδρυμάτων Αγωγής. 

· Η ανάθεση της επιμέλειας του ανηλίκου στους γονείς ή τους επιτρόπους του. Το μέτρο αυτό έχει διττό παιδαγωγικό σκοπό, συντείνει τόσο στην ορθή και ουσιώδη διαπαιδαγώγηση του ανήλικου, όσο και στην εκμάθηση των γονέων με αυτόν τον τρόπο των σωστών μεθόδων διαπαιδαγώγησης του ανήλικου τέκνου τους.
 Ανάθεση της επιμέλειας του ανήλικου μπορεί να γίνει και σε ανάδοχη οικογένεια, στα πλαίσια εθελοντικού ή επιδοτούμενου απ’ το Κράτος προγράμματος.
 Και εδώ έχουμε να κάνουμε με μέτρα εξωιδρυματικού χαρακτήρα, οπότε ισχύουν όσα ειπώθηκαν για την μείωση των εκροών. Συνάμα όμως η ανάθεση της επιμέλειας χαρακτηρίζεται έντονα από το στοιχείο της ομαλής κοινωνικής επανένταξης του ανηλίκου στους κόλπους ενός ισορροπημένου και υγιούς οικογενειακού περιβάλλοντος, γεγονός το οποίο μακροπρόθεσμα ενδεχομένως να οδηγήσει σε ελαχιστοποίηση των πιθανοτήτων υποτροπής του ανηλίκου, και συνακόλουθης ενασχόλησης του Σ.Π.Δ. των ανηλίκων με υποθέσεις του ίδιου προσώπου. Τα αυτά ισχύουν και για την περίπτωση ανάθεσης της επιμέλειας του ανηλίκου σε ίδρυμα αγωγής ή σε Προστατευτική Εταιρία ή σε Επιμελητή της Υπηρεσίας Επιμελητών ανηλίκων
 

· Η συνδιαλλαγή ανήλικου δράστη και θύματος: Πρόκειται για την εξώδικη προσέγγιση των δύο μερών, που στοχεύει στην διευθέτηση της υπόθεσης χωρίς εμπλοκή του ανηλίκου σε ποινικές διαδικασίες. Ο χαρακτήρας της δε είναι αμφοτερόπλευρα συμφιλιωτικός και αποζημιωτικός.
 Η θεσμοθέτηση της ποινικής συνδιαλλαγής από τον Έλληνα νομοθέτη παρουσιάζει μεγάλο ενδιαφέρον από ποινικής και εγκληματολογικής πλευράς για τους έξης λόγους: 

I. Η θεσμοθέτηση της συντείνει στην αποφόρτιση των δικαστηρίων από τον μεγάλο όγκο των υποθέσεων και στην μείωση του πληθισμού των Ειδικών Καταστημάτων Κράτησης και των Ιδρυμάτων για ανήλικους παραβάτες.

II. Επιτυγχάνεται εν τοις πράγμασι η αποκαταστατική δικαιοσύνη, αφού δράστης και θύμα αλληλοπροσεγγίζονται, συζητούν ουσιωδώς, και διαλέγονται ως προς τους προβληματισμούς και τις ενδεικνυόμενες λύσεις σε πνεύμα κατανόησης και υποχωρητικότητας.

III. Προωθείται το σχήμα διαλεκτικών δομών στην Ελληνική έννομη τάξη.

IV. Αποφεύγεται ο στιγματιστικός χαρακτήρας της ποινής χωρίς ταυτόχρονα να κάμπτεται η ειδικοπροληπτική λειτουργία του μέτρου, αφού ο ανήλικος μπορεί μέσω της διαλεκτικής διαδικασίας, να αποκομίσει τα απαραίτητα στοιχεία αποδοκιμασίας της πράξης του. Ο μη στιγματισμός του ανήλικου παραβάτη ενισχύει την καλύτερη κοινωνική του επανένταξη, αμβλύνοντας τις πιθανότητες για μελλοντική του περιθωριοποίηση και υποτροπή.

V. Σε περίπτωση μη επιτυχούς του έκβασης τα διάδικα μέρη, μπορούν να προσφύγουν στα Δικαστήρια Ανηλίκων, για την περάτωση της υπόθεσης. Με αυτόν τον τρόπο δεν παραβιάζεται το άρθρο 6 της Ε.Σ.Δ.Α., και οι αρχές της δίκαιης δίκης.

VI. Με την παγίωση ενός τόσο σημαντικού εξωδικαστηριακού θεσμού γίνεται αντιληπτό στους κοινωνούς ένα νέο δικαιϊκό μοντέλο επίλυσης των διαφορών λιγότερο επώδυνο, πιο συνοπτικό, εξίσου όμως αποκαταστατικό.

VII. Δράστης και θύμα δεν ταλαιπορούνται από την βραδύτητα και τις δυσχέρειες στην απονομή της δικαιοσύνης.

· Η αποζημίωση του θύματος από τον ανήλικο: Θεσμός επίσης εξωιδρυματικός με άμεσα αποκαταστατικό χαρακτήρα, υλικής φύσεως. Η αποζημίωση του θύματος μπορεί να συνυπάρξει με την ποινική συνδιαλλαγή, διακρίνεται όμως ως προς το ότι η δεύτερη έχει κατ’ άρχήν έναν ηθικό χαρακτήρα. Η ειδική πρόληψη μπορεί να λάβει χώρα, εφόσον ο ανήλικος αποζημιώσει το θύμα από τις προσωπικές του οικονομίες ή αυτές, που αποκόμισε από την εργασία του.

· Η παροχή κοινωφελούς εργασίας από τον ανήλικο χωρίς αμοιβή: ο εξωιδρυματικός χαρακτήρας του μέτρου ενισχύει την σύνολη αποφώρτηση του Σ.Π.Δ. των ανηλίκων, όπως ήδη παραπάνω εκθέσαμε, ενώ βοηθά τον ανήλικο να επανενταχθεί κοινωνικά.

· Επίσης η ανάθεση της επιμέλειας του ανηλίκου σε Εταιρίες Προστασίας ή σε Επιμελητή Ανηλίκων. Το μέτρο αυτό διαφέρει από την απλή ανάθεση της επιμέλειας στους γονείς του ανήλικου ή σε ανάδοχη οικογένεια ως προς το ότι προϋποθέτει συνεχή επικοινωνία και εκπαίδευση του ανήλικου.

· Σε εξωιδρυματικό επίπεδο επίσης προβλέπονται τα μέτρα της παρακολούθησης από τον ανήλικο κοινωνικών και ψυχολογικών προγραμμάτων σε Κρατικούς, Δημοτικούς ή Ιδιωτικούς φορείς, η παρακολούθηση μαθημάτων κυκλοφοριακής αγωγής, καθώς και η φοίτηση του ανήλικου σε σχολές εκπαίδευσης ή άλλης επαγγελματικής κατάρτισης.
 Ο έντονα παιδαγωγικός χαρακτήρας αυτών των προγραμμάτων αποσκοπεί κυρίως στην ηθική και κοινωνική βελτίωση του ανήλικου παραβάτη, καθώς και στην μετέπειτα συνειδησιακή αφομοίωση των θετικών στοιχείων του προγράμματος, και την απεμπλοκή του ανήλικου από περιθωριακές συναναστροφές, που ενισχύουν την παραβατικότητα του.

· Ο εγκλεισμός του ανηλίκου σε Ίδρυμα Αγωγής. Το μέτρο αυτό πρέπει να επιβάλλεται σε εξαιρετικές περιπτώσεις ως έσχατο μέσο για την συμμόρφωση του ανήλικου δράστη. Όπως κάθε μέτρο ιδρυματικού χαρακτήρα, έτσι η εισαγωγή του ανήλικου σε Ίδρυμα Αγωγής ενέχει πολλούς κινδύνους συγχρωτισμού, περιθωριοποίησης, στιγματισμού και ανάλογες δυσκολίες κοινωνικής επανένταξης, αρνητικές συνέπειες, που πιθανόν να οδηγήσουν σε υποτροπή του νεαρού παραβάτη μελλοντικά και σε πιθανή ανάμειξη του σε ποινικές διαδικασίες. Όλη αυτή η παλινδρόμηση φυσικό και επόμενο είναι να δημιουργεί διόγκωση του αριθμού των υποθέσεων ενασχόλησης του Σ.Π.Δ. μακροπρόθεσμα. Όσο υπερβολικό και αν ακούγεται αυτό, ορθό είναι το εν λόγω ιδρυματικό μέτρο να αποφεύγεται από τα Δικαστήρια Ανηλίκων, και να εφαρμόζεται μόνον σε ακραίες περιπτώσεις. Ο έσχατος χαρακτήρας και η ανάγκη ενίσχυσης της κοινωνικής επανένταξης του ανηλίκου τονίζεται και στην Σύσταση του Συμβουλίου της Ευρώπης για τις Κοινωνικές Αντιδράσεις στην εγκληματικότητα των ανηλίκων.
 

Τα αυτά ισχύουν και για τον Ποινικό Σωφρονισμό των ανηλίκων, που συνίσταται στην στέρηση της ελευθερίας του ανηλίκου, και στην έκτιση της εν λόγω επαχθούς ποινικής κύρωσης σε Ειδικά Καταστήματα Κράτησης Ανηλίκων.
 Σημαντικό να σταθούμε σε δύο κυρίως σημεία: αφενός στην θεώρηση της ποινής του Ποινικού Σωφρονισμού ως έσχατο μέσο ιδιαίτερης αποδοκιμασίας για τον ανήλικο παραβάτη και στην φειδώ επιβολής της, τάση προερχόμενη από το ρεύμα καταργητισμού του εγκλεισμού σε Καταστήματα Κράτησης. Και αφετέρου την έκτιση της ποινής σε διακριτά Σωφρονιστικά Καταστήματα, τα χαρακτηριζόμενα από τον Ν. 3189/2003 ως Ειδικά Καταστήματα Κράτησης Ανηλίκων. Στην αντίθετη περίπτωση έκτισης ποινών στερητικών της ελευθερίας από κοινού ανηλίκων και ενηλίκων εκτός των άλλων δυσμενών συνεπειών θα υπήρχε ογκώδη αύξηση του αριθμού των εγκλεισμένων στα Καταστήματα Κράτησης.

Τα θεραπευτικά μέτρα για τους ανήλικους παρουσιάζουν ενδιαφέρον για την μελέτη του Σ.Π.Δ. των ανηλίκων κατά τα ήδη αναφερόμενα σημεία της καταπολέμησης του υπερπληθυσμού των Καταστημάτων Κράτησης, της θεραπείας, κοινωνικής επανένταξης και ελαχιστοποίησης της πιθανότητας υποτροπής του ανήλικου ψυχικά νοσούντος ή εξαρτημένου από ναρκωτικές ή αλκοολούχες ουσίες, της βελτίωσης του, της αποφυγής στιγματισμού του, και τέλος του σεβασμού της προσωπικότητας του χρήζοντος θεραπείας ή απεξάρτησης ανηλίκου.

Παραπάνω, κατά την έκθεση των αναμορφωτικών και θεραπευτικών μέτρων για τους ανήλικους παραβάτες, δώσαμε μεγαλύτερο βάρος σε εκείνους τους νεοσύστατους για τα Ελληνικά δεδομένα εξωιδρυματικούς και εξωποινικούς θεσμούς για την ποινική αντιμετώπιση των νεαρών δραστών. Αυτό συνέβη για τρεις βασικούς λόγους: κατ’ αρχήν, γιατί οι εν λόγω θεσμοί βελτιώνουν, αναβαθμίζουν και εκσυγχρονίζουν το Σύστημα Ποινικής Δικαιοσύνης των Ανηλίκων, εισάγοντας νέες, εναλλακτικές δομές ποινικής μεταχείρισης τους. Κατά δεύτερο λόγο, οι καινοτόμοι αυτοί θεσμοί απομακρύνονται από την παραδοσιακή θεώρηση για την στάση και τον ρόλο της ποινικής δικαιοσύνης των ανηλίκων, κυρίως Εισαγγελίας και δικαστών. Και κατά τρίτο λόγο, γιατί μακροπρόθεσμα μέσω της παγίωσης τους μπορούν να χρησιμεύσουν στην μελέτη και αξιολόγηση της συμπεριφοράς των επιμέρους φορέων και υποσυστημάτων του Σ.Π.Δ. και στην συνακόλουθη βελτιστοποίηση του Συστήματος στο σύνολο του υπό διαφορετικό πρίσμα χωρίς συντηρητισμό και στερεότυπα.

Είναι πολύ νωρίς κανείς να εκφραστεί με βεβαιότητα για την ευδοκίμηση ή όχι των ως άνω αναφερόμενων εξωιδρυματικών, εξωποινικών και εξωδικαστηριακών θεσμών. Με τον Ν. 3189/2003 σίγουρα έγινε το πρώτο ουσιώδες βήμα, ανοίγοντας τον δρόμο για πιο τολμηρές νομοθετικές επιλογές στο μέλλον, όπως της θεσμοθέτησης της αναστολής υπό επιτήρηση ή της μετατροπής ή της χρηματικής ποινής υπό προϋποθέσεις και για τους ανήλικους, όπως ισχύει στους ενήλικες.

6. Ο Νόμος 3500/2006 για την ενδοοικογενειακή βία.

Μετά το πρώτο βήμα του νομοθέτη το 2003, να εισάγει στο Ελληνικό δίκαιο ανηλίκων εναλλακτικούς θεσμούς εξωδικαστηριακής και εξωιδρυματικής διευθέτησης των ποινικών υποθέσεων των ανηλίκων, τρία χρόνια μετά εισήχθη ο Νόμος 3500/2006 για την ενδοοικογενειακή βία, ενισχύοντας την ήδη προ τριετίας διαφαινόμενη καταργητική και ανανεωτική τάση στον χώρο της ποινικής δικαιοσύνης.

Σε αυτό το σημείο θα προσπαθήσουμε, να αξιολογήσουμε τις προβλέψεις του Ν. 3500/2006 υπό το σκήπτρο της μελέτης του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης. Πιο συγκεκριμένα, θα εξετάσουμε αν οι ρυθμίσεις του νόμου εξυπηρετούν τους θεμελιώδεις σκοπούς του Σ.Π.Δ. των Ανηλίκων, καθώς και σε ποιό βαθμό οι άκρως πρόσφατες νομοθετικές επιλογές επηρεάζουν την συμπεριφορά του Συστήματος στο σύνολο του.

Υπερτονίσαμε ήδη την ανάγκη σεβασμού των θεμελιωδών Συνταγματικών δικαιωμάτων και ελευθεριών του ανθρώπου από όλους τους φορείς–υποσυστήματα του Σ.Π.Δ. των ανηλίκων, αλλά και από τον νομοθέτη, που κινεί με τις επιταγές του τα νήματα, διαμορφώνοντας το Σύστημα Ποινικής Δικαιοσύνης συνολικά. Αυτή η διακηρυκτικής χροιάς υποχρέωση του Έλληνα νομοθέτη συναντάται κατά την ανάγνωση της Εισηγητικής Έκθεσης του νόμου για την ενδοοικογενειακή βία, αναγόμενη με αυτόν τον τρόπο σε πρωταρχικό σκοπό του.
 Έτσι διακυρήσσεται πανηγυρικά το αυτονόητο, ότι δηλαδή με τον επικείμενο νόμο σκοπείται η αντιμετώπιση του φαινομένου της ενδοοικογενειακής βίας με γνώμονα τον σεβασμό της ελευθερίας, αξιοπρέπειας και αυτοδιάθεσης του ατόμου.

Στην συνέχεια, ο νομοθέτης χαράσσει με συντομία τα κριτήρια, με βάση τα οποία επιλέχθηκαν ορισμένες πράξεις να ποινικοποιηθούν ως εγκλήματα οικογενειακής βίας.
 Έτσι ο νομοθέτης προέβη σε διάκριση ανάλογα με την βαρύτητα των πράξεων, που δύνανται να θεωρηθούν, με βάση την επιστημονική βιβλιογραφία, ως πράξεις ενδοοικογενειακής βίας. Αφήνει εκτός ποινικοποίησης του συγκεκριμένου νόμου ορισμένες πράξεις ελαφριάς βαρύτητας, υποδεικνύοντας την εφαρμογή γι’ αυτές των κοινών διατάξεων, ενώ άλλες βαρύνουσας σημασίας τις ανάγει σε αδικήματα ενδοοικογενειακής βίας. Η αντιφατική αυτή -αλλά στην βάση της δικαιολογημένη- επιθυμία του νομοθέτη ορθότερο είναι να αξιολογηθεί μελλοντικά ως προς το αντίκτυπο της στην διάδραση των φορέων του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης των Ανηλίκων. Εντελώς σχηματικά μπορεί να ειπωθεί ότι με την κακουργηματοποίηση ορισμένων πράξεων πλημμεληματικού χαρακτήρα ναι μεν ικανοποιείται το κοινό περί δικαίου αίσθημα, εφόσον αυτές ενέχουν επαχθή χαρακτήρα. Από την άλλη μεριά όμως η επιβολή μεγαλύτερων ως προς τα χρονικά τους όρια ποινών επιφορτίζει το υποσύστημα των Καταστημάτων Κράτησης, διογκώνει τον αριθμό των υποθέσεων, που θα πρέπει να επιληφθούν από τις Εισαγγελικές και ανακριτικές αρχές, και οι οποίες θα επιβραδύνουν την όλη απονομή της δικαιοσύνης. Τέλος θα αυξήσουν τις εισροές και εκροές μεταξύ των υποσυστημάτων, καθιστώντας την λειτουργία τους αναποτελεσματική.
 Η αντίθετη περίπτωση της διατήρησης του πλημμεληματικού ή πταισματικού χαρακτήρα ορισμένων πράξεων οδηγεί και στα αντίθετα αποτελέσματα, αποφορτίζοντας τα υποσυστήματα του Σ.Π.Δ. των ανηλίκων. 

Σε συνέχεια των αμέσως προηγουμένως λεγομένων, και με βάση πάντα την Εισηγητική Έκθεση του Νόμου, παρέχεται ενισχυμένη προστασία στο ανήλικο θύμα μέλος της οικογένειας. Έτσι στο άρθρο 1 του παρόντος νόμου θύμα οικογενειακής βίας θεωρείται όχι μόνο ο ανήλικος, σε βάρος του οποίου τελείται η πράξη της ενδοοικογενειακής βίας, αλλά και εκείνος, ενώπιον του οποίου τελέσθηκε η αξιόποινη πράξη, ανεξάρτητα αν είναι και παθών από το έγκλημα.
 Δικαιολογητική βάση για την τροπή της ενδοοικογενειακής σωματικής βλάβης σε διακεκριμένη κακουργηματική παραλλαγή αποτελεί το γεγονός της αρνητικής αποτύπωσης του περιστατικού της ενδοοικογενειακής βίας στον ψυχισμό του ανηλίκου, πράγμα που έχει ως αποτέλεσμα την διαιώνιση του φαινομένου.
 Ο νομοθέτης εδώ προτάσσει την ανάγκη προστασίας του ευάλωτου ψυχισμού του ανήλικου θύματος, μη λαμβάνοντας υπόψη τις αρνητικές συνέπειες, που θα έχει στο Σύστημα Ποινικής Δικαιοσύνης μία τόσο ευρεία αυστηροποίηση συγκεκριμένων ποινικών διατάξεων, την στιγμή μάλιστα που επί του προκειμένου ως θύμα δεν νοείται μόνον ο φορέας του βλαπτόμενου εννόμου αγαθού, αλλά και κάθε ανήλικο άτομο μέλος της οικογένειας, που υπήρξε αυτόπτης μάρτυρας του, κατά τα άλλα, αξιόμεμπτου αυτού περιστατικού. Τους ίδιους προβληματισμούς σχετικά με την αυστηροποίηση ορισμένων διατάξεων του Π.Κ., όπως προβλέπονται στα άρθρα 6,
 7,
 και  9,
 εκθέτει και ο Χαραλαμπάκης σε σχετικό με το θέμα άρθρο του, επικαλούμενος τις δυσχέρειες, που θα δημιουργηθούν ενδοσυστημικά, σε επίπεδο δηλαδή λειτουργίας εξαιτίας της συχνότητας της διαδραμάτισης ορισμένων συμπεριφορών, αλλά και λόγω της σε ορισμένες περιπτώσεις κοινωνικής προσφορότητας κάποιων από αυτές.

Επιπρόσθετα, ο νόμος δίνει στα μέρη την δυνατότητα, εφόσον η καταγγελλόμενη πράξη έχει τον χαρακτήρα πλημμελήματος, να προσφύγουν στον εξωδικαστηριακό θεσμό της ποινικής διαμεσολάβησης.
 Παραπάνω εκθέσαμε αναλυτικά τα βασικά χαρακτηριστικά της ποινικής διαμεσολάβησης ως εναλλακτικό εξωδικαστηριακό αναμορφωτικό μέτρο, θεσπιζόμενο από τον Νόμο 3189/2003. Εδώ αξίζει να αναφέρουμε την ιδιαίτερη χρησιμότητα του θεσμού ως κίνητρο για την καταγγελία του εγκλήματος ενδοοικογενειακής βίας στις αρχές, καθώς και ότι ο διαμεσολαβητικός και εξωδικαστηριακός χαρακτήρας του προσιδιάζει στον ευαίσθητο χώρο των ενδοοικογενειακών συγκρούσεων, που απαιτεί λεπτότητα χειρισμών και ευαισθησία προσέγγισης. Προϋποθέσεις, για να λάβει χώρα η ποινική διαμεσολάβηση είναι η ανεπιφύλακτη συναίνεση των διαδίκων, η παρακολούθηση από τον δράστη του εγκλήματος ενδοοικογενειακής βίας συμβουλευτικού, θεραπευτικού ή ψυχολογικού προγράμματος, και η πλήρης ικανοποίηση του θύματος με αποζημίωση ή έκφραση συγγνώμης.

Άλλο αξιοπρόσεκτο σημείο στα πλαίσια της συστημικής θεώρησης της Ποινικής Δικαιοσύνης των Ανηλίκων είναι η ποινικοποίηση ορισμένων συμπεριφορών παρακώλυσης της απονομής της ποινικής δικαιοσύνης ως ιδιαιτέρων εγκλημάτων.
 Με την θέσπιση ιδιαίτερου αξιοποίνου για τις εν λόγω συμπεριφορές ο νομοθέτης προσπαθεί να αντιμετωπίσει ορισμένες δυσλειτουργίες, που δημιουργούνται κατά την απονομή της δικαιοσύνης με την παρείσφρηση αθέμιτων πράξεων διαφθοράς και χειραγώγησης της. Ο Χαραλαμπάκης αποδοκιμάζει την τροπή αυτών των εγκλημάτων σε ιδιαιτέρα, αφού ούτως ή αλλιώς οι πράξεις αυτές προβλέπονται σε κανόνες του κοινού ποινικού δικαίου.

Συνοψίζοντας, μπορεί να ειπωθεί ότι ο Νόμος 3500/2006 διακρίνεται από τρεις τάσεις: η πρώτη σχετίζεται με την κατάδειξη ιδιάζουσας προστασίας στα θύματα ενδοοικογενειακής βίας, διευρύνοντας ποιοτικά και ποσοτικά τα πρόσωπα, που εμπίπτουν στον ορισμό του θύματος ενδοοικογενειακής βίας. Η δεύτερη τάση συνέχεται άμεσα με την πρώτη, και συνίσταται στην αυστηροποίηση ενός πλέγματος κοινών διατάξεων του Π.Κ., με γνώμονα τον χαρακτηρισμό τους ως εγκλημάτων ενδοοικογενειακής βίας. Τέλος η τρίτη τάση αφορά στην παγίωση του εναλλακτικού εξωδικαστηριακού θεσμού της ποινικής διαμεσολάβησης στο Ελληνικό δίκαιο, σε συμμόρφωση και με την σχετική Οδηγία του Συμβουλίου της Ευρώπης.

Ο νόμος είναι νεοεισηγμένος στην Ελληνική έννομη τάξη, και ως εκ τούτου δεν έχει αποτυπωθεί στατιστικά και μετρήσιμα η αμφίδρομη σχέση εφαρμογή του νόμου και αντανακλαστικής συμπεριφοράς στην εφαρμογή αυτή του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης των Ανηλίκων. Ο χρόνος θα αναδείξει τα υπέρ και της αδυναμίες του.

7. Η Αστυνομία Ανηλίκων.

Όπως ήδη έχουμε καταστήσει σαφές, το Σύστημα Ποινικής Δικαιοσύνης γενικά, και αυτό των ανηλίκων ειδικότερα, έχει διοικητική, διαρθρωτική δομή, και απαρτίζεται από επιμέρους υποσυστήματα, ένα εκ των οποίων είναι και η Αστυνομία Ανηλίκων, η οποία στις περισσότερες περιπτώσεις είναι ο πρώτος Κρατικός φορέας, που παρεμβαίνει για την έναρξη της διευθέτησης μιας υπόθεσης ανήλικου δράστη. Ως χρονικό σημείο επέμβασης της Αστυνομίας Ανηλίκων λογίζεται εκείνο, που ακολουθεί την αποτυχία παρέμβασης του άτυπου κοινωνικού ελέγχου (σχολείο, οικογένεια, φιλικό περιβάλλον κ.λ.π.).

Σε πρώτη φάση ερωτάται: ποια η αναγκαιότητα ίδρυσης διακριτού σώματος της Αστυνομίας, το οποίο να ασχολείται αποκλειστικά με την νεανική παραβατικότητα;


Οι υπέρμαχοι του θεσμού στηρίζουν την επιχειρηματολογία τους σε στατιστικούς λόγους. Λαμβάνουν δηλαδή υπόψη την ποσόστωση των τελούμενων από νεαρούς δράστες εγκλημάτων, σε αναλογία με τις ετήσιες στατιστικές καταγραφές της εγκληματικότητας. Συνάμα επικαλούνται τον ευάλωτο χαρακτήρα της προσωπικότητας του ανηλίκου, ο οποίος στιγματίζεται σφοδρά κατά την επαφή του με τις αστυνομικές αρχές, και ενδεχομένως λόγω του στιγματισμού του στο μέλλον να υποτροπιάσει.


Όσοι αντιτίθενται στην θεσμοθέτηση διακριτού αστυνομικού σώματος για τους ανήλικους διατυπώνουν επιφυλάξεις ως προς την έλλειψη των απαραίτητων κοινωνιολογικών γνώσεων από τους αστυνομικούς, έτσι ώστε να μπορέσουν να αντιμετωπίσουν με ευαισθησία και υπομονή το κοινωνικό φαινόμενο της νεανικής παραβατικότητας.
 Γενικά μπορεί να επισημανθεί ότι η ενασχόληση διακριτού σώματος της Αστυνομίας με τις παραβάσεις των ανηλίκων συνδράμει θετικά στην ελάφρυνση του φόρτου του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης των Ανηλίκων, μια που η αποκλειστική αυτή υλική αρμοδιότητα δεν θα επιβαρύνεται με υπέρογκο αριθμό παραβάσεων του κοινού ποινικού δικαίου, τελούμενες από ενηλίκους, και άρα θα διαβιβάζονται οι περιπτώσεις στο υποσύστημα Εισαγγελία ταχύτερα και πληρέστερα, καθιστώντας το έργο του υποσυστήματος «Αστυνομία Ανηλίκων» αποτελεσματικότερο.

Στην χώρα μας η Αστυνομία Ανηλίκων ιδρύθηκε ως διακριτό σώμα της Υποδιεύθυνσης της Αστυνομίας Αττικής με το άρθρο 8 εδ. 6 του π.δ. 95/1987, όπου και ρυθμίζεται η καθ’ ύλη αρμοδιότητα της.
 Η Αστυνομία Ανηλίκων έτσι είναι αρμόδια για την σύλληψη και κράτηση των ανηλίκων σε ιδιαίτερους χώρους, για την διενέργεια προανάκρισης ανήλικων δραστών, και την μεταγωγή τους κατά κανόνα χωρίς χειροπέδες, εκτός αν ο ανήλικος κρίνεται εξαιρετικά επικίνδυνος φυγής, για την συνεργασία με τις λοιπές αρχές και υπηρεσίες, που είναι αρμόδιες για θέματα ανηλίκων, δικαστήρια ανηλίκων, Εισαγγελία Ανηλίκων, Υπηρεσία Επιμελητών Ανηλίκων κ.λ.π., και τέλος για την μελέτη των παραγόντων της νεανικής παραβατικότητας, και την τήρηση των σχετικών αρχείων στατιστικών δεδομένων.

Στα πλαίσια της μελέτης του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης των Ανηλίκων, και αναφορικά με την διάδραση του υποσυστήματος «Αστυνομία Ανηλίκων» με τους λοιπούς φορείς του συστήματος μπορούν να παρατηρηθούν τα εξής:

· Είναι σημαντική η αποκλειστική ενασχόληση της Αστυνομίας Ανηλίκων με υποθέσεις νεανικής παραβατικότητας, αφού με αυτόν τον τρόπο ενισχύεται η ταχεία περάτωση της υπόθεσης συστημικά. Η Αστυνομία Ανηλίκων θα διαβιβάσει την υπόθεση στην Εισαγγελία Ανηλίκων σε συντομότερο χρόνο, από ό,τι αν είχε μικτή αρμοδιότητα και επί υποθέσεων ενηλίκων δραστών.

· Θα εξυπηρετούσε την ορθότητα διεκπεραίωσης των υποθέσεων των νεαρών παραβατών η στελέχωση του εξειδικευμένου αυτού τμήματος της Ελληνικής Αστυνομίας με προσωπικό κατάλληλα καταρτισμένο και εκπαιδευμένο για τον χειρισμό με λεπτότητα και προσοχή του ευαίσθητου αυτού τομέα παραβατικότητας. Οι ειδικές γνώσεις των αστυνομικών υπαλλήλων της Αστυνομίας ανηλίκων διευκολύνουν την ορθή σύνταξη των εγκλήσεων, μηνύσεων και προανακριτικών εγγράφων από πλευράς νομικού χαρακτηρισμού των αξιόποινων πράξεων, μη δημιουργώντας έτσι βραδύτητα λόγω της τυχόν μεταβολής νομικών χαρακτηρισμών, γεγονός που επηρεάζει και τις στατιστικές μετρήσεις. Επιπρόσθετα, σε μη νομικό επίπεδο οι ανήλικοι ορθό είναι να αντιμετωπίζονται χωρίς στιγματιστική διάθεση από τα αστυνομικά όργανα κατά την επαφή τους με τις αστυνομικές αρχές.

· Ο ανήλικος δράστης θα πρέπει να κρατείται σε ειδικά διαμορφωμένους χώρους, και να μετάγεται χωρίς χειροπέδες, η χρήση τους να γίνεται εξαιρετικά μόνο σε περίπτωση βάσιμων υπονοιών φυγής του ανηλίκου. Η όλη διαδικασία της σύλληψης και της κράτησης του ανηλίκου είναι από την φύση της στιγματιστική, και τραυματίζει τον ευάλωτο ψυχισμό του νεαρού δράστη. Δεν είναι αναγκαίο, όταν δεν συντρέχει σπουδαίος λόγος, να επιββαρύνεται περισσότερο η ψυχοσύνθεση του με αρνητικές εμπειρίες, που μελλοντικά μπορούν να τον οδηγήσουν σε υποτροπή και ανάμειξη του και πάλι με το Σύστημα Ποινικής Δικαιοσύνης.

· Η ορθή και επιμελής τήρηση των ετήσιων στατιστικών δεδομένων εισροών και εκροών υποθέσεων από και προς την Αστυνομία Ανηλίκων, ώστε να καταστεί ευκολότερη η αξιολόγηση της διάδρασης των επιμέρους υποσυστημάτων του Σ.Π.Δ. των Ανηλίκων, οι δυνατότητες βελτίωσης του, καθώς και το μέγιστο μέτρο αντοχής του όλου συστήματος από πλευράς εισροών και εκροών.

· Σε συνάρτηση με τα προηγούμενα η εισαγωγή εξωδικαστηριακών θεσμών, εναλλακτικών, με τους οποίους η Αστυνομία Ανηλίκων να μπορεί να θέτει εκτός του Σ.Π.Δ. εκείνες τις μικρής σημασίας υποθέσεις, πριν δηλαδή επιληφθεί οποιοσδήποτε άλλος φορέας του Συστήματος, φιλτράροντας τις. Η Σπινέλλη προτείνει την εισαγωγή του θεσμού της αστυνομικής προειδοποίησης. Πρόκειται για μια μορφή επίπληξης, που εκφέρεται από την Αστυνομία Ανηλίκων και όχι από δικαστήριο, επισημαίνοντας όμως τα προβλήματα, που μπορούν να δημιουργηθούν στην περίπτωση γνωστικής ανεπάρκειας του αρμόδιου για τον θεσμό αστυνομικού υπαλλήλου.

· Ειδικά όσον αφορά στις παραβάσεις του Κώδικα Οδικής Κυκλοφορίας, δικαιοπολιτικά ορθή και θεσμικά επαρκής θα ήταν η επιβολή διοικητικών, αστυνομικών μέτρων, π.χ. αφαίρεση πινακίδων οχήματος, η οποία λειτουργεί με επιτυχή ανασταλτικά αποτελέσματα, στο πεδίο των ελαφριάς βαρύτητας τροχαίων παραβάσεων, και η οποία θέτει εκτός ποινικού δικαϊκού συστήματος τον μεγαλύτερο όγκο των εγκλημάτων, που τελούνται από ανήλικους στην χώρα μας.

· Προτείνεται επίσης η θεσμοθέτηση παραρτήματος της Αστυνομίας Ανηλίκων σε κάθε Αστυνομικό Τμήμα, έτσι ώστε να υπάρξει εδαφική διάχυση των υποθέσεων σε ολόκληρη την επικράτεια και να μην συσσωρεύονται στις λιγοστές περιφερειακού χαρακτήρα Αστυνομίες Ανηλίκων.

· Τέλος, η μηχανοργάνωση της Αστυνομίας Ανηλίκων, έτσι ώστε να διαβιβάζονται ταχύτερα από τους κόλπους της στην Εισαγγελία οι εκκρεμείς υποθέσεις.

Ο διακριτός ρόλος της Αστυνομίας Ανηλίκων θα μπορούσε εύληπτα να αναβαθμιστεί ουσιαστικά και ποιοτικά με την προσθήκη σε αυτήν αρμοδιοτήτων, συνιστάμενων στην εξωδικαστηριακή διευθέτηση των υποθέσεων των ανηλίκων. Η ενίσχυση όμως του ρόλου της προς αυτήν την κατεύθυνση απαιτεί ιδιαίτερη προσοχή, για να μην αποβεί μοιραία δικαιοπολιτικά.

8. Η Εισαγγελία Ανηλίκων.

Η Εισαγγελία ανηλίκων είναι αποκλειστικά υλικά αρμόδια για την άσκηση ποινικής δίωξης σε βάρος ανήλικου δράστη. Σύμφωνα δε με το άρθρο 45Α Κ.Π.Δ., ο Εισαγγελέας Ανηλίκων μπορεί να απόσχει από την άσκηση της ποινικής δίωξης, εφόσον ο ανήλικος έχει τελέσει πταίσμα ή πλημμέλημα, και με κριτήριο την προσωπικότητα του ανηλίκου και τις λοιπές περιστάσεις δεν είναι αναγκαία για την συγκράτηση του ανήλικου από περαιτέρω αξιόποινες πράξεις. Παράλληλα, το άρθρο 45Α Κ.Π.Δ. δίνει την δυνατότητα στον Εισαγγελέα να επιβάλει στον ανήλικο κάποιο από τα αναμορφωτικά μέτρα του άρθρου 122 Π.Κ., και σε περίπτωση συμμόρφωσης του, να θέσει την υπόθεση στο αρχείο, σύμφωνα με τις επιταγές του άρθρου 43 § 2 Κ.Π.Δ. 

Ο νομοθέτης εισάγει για τους ανήλικους την αρχή της σκοπιμότητας ως εξαίρεση προς αυτήν της νομιμότητας αναφορικά με την άσκηση της ποινικής δίωξης. Ο Εισαγγελέας Ανηλίκων, αφού διαπιστώσει την τυπική προϋπόθεση της τέλεσης από τον ανήλικο παραβάτη αξιόποινης πράξης πταισματικής ή πλημμεληματικής βαρύτητας, προβαίνει στην ποιοτική αξιολόγηση της προσωπικότητας του ανηλίκου, και του συνόλου των περιστάσεων της τέλεσης της πράξης, κρίνει ως σκόπιμη την μη εμπλοκή του νεαρού δράστη με το Σύστημα Ποινικής Δικαιοσύνης.

Η εφαρμογή της αρχής της σκοπιμότητας κατά την άσκηση της ποινικής δίωξης σε βάρος ανηλίκου αντικατοπτρίζει την ευαισθησία και την εξατομικευτική προσέγγιση του Έλληνα νομοθέτη στο πρόβλημα της νεανικής παραβατικότητας. Συνάμα σε πρακτικό επίπεδο η αρχή της σκοπιμότητας αποφορτίζει το Σ.Π.Δ. των Ανηλίκων, αφού θέτει εκτός αυτού εκείνες τις μικρής σημασίας περιπτώσεις, που υπεραπασχολούν συνήθως τις Εισαγγελικές και δικαστικές αρχές των ανηλίκων, δημιουργώντας καθυστερήσεις στην ταχύτητα της απονομής της δικαιοσύνης. Με αυτόν τον τρόπο συνάμα ο ανήλικος δεν αφομοιώνει τις αρνητικές εμπειρίες της στιγματιστικής ποινικής διαδικασίας στα δικαστήρια ανηλίκων.

Το φιλτράρισμα αυτό από την Εισαγγελία των πταισματικών και πλημμεληματικών παραβάσεων πράγματι αποσυμφορίζει σε μεγάλο βαθμό το Σ.Π.Δ. των Ανηλίκων. Ερωτάται όμως μήπως ειδικά για τις πταισματικές παραβάσεις ή για εκείνες τις παραβάσεις διοικητικού χαρακτήρα, π.χ. παραβάσεις του Κ.Ο.Κ., θα μπορούσε να γίνεται σε προγενέστερο στάδιο συστημικά, χωρίς να χρειάζεται να περνούν οι ελαφριάς βαρύτητας αυτές πράξεις το κατώφλι της Εισαγγελίας, για παράδειγμα με την αποποινικοποίηση των πταισμάτων και ορισμένων λιγότερο σοβαρών παραβάσεων του Κ.Ο.Κ. ή με την εισαγωγή του θεσμού της αστυνομικής προειδοποίησης, που ήδη ανωτέρω θίξαμε.

9.  Τα Δικαστήρια Ανηλίκων.

Εφόσον μια υπόθεση, που αφορά ανήλικο εκφύγει της Εισαγγελίας Ανηλίκων παίρνει πλέον την δικαστική οδό διευθέτησης της. 

Το σώμα Δικαστών Ανηλίκων απαρτίζεται από Πρωτοδίκες και Εφέτες δικαστές κατόπιν έκδοσης σχετικού π.δ.
, ενώ προτιμώνται όσοι έχουν ειδικές γνώσεις. Στα πλαίσια της ενδοσυστημικής διάδρασης των φορέων ποινικής δικαιοσύνης των ανηλίκων μεταξύ τους αξίζει να παρατηρηθούν για την συμπεριφορά των δικαστηρίων τα εξής:

Είναι αναγκαία η συνεργασία των δικαστικών λειτουργών με τους λοιπούς φορείς, Εισαγγελία, Αστυνομία, Υπηρεσία Επιμελητών. Η συνεργασία αυτή δε μπορεί να ενισχυθεί με την μηχανοργάνωση και την παροχή ενημέρωσης ανά τακτά χρονικά διαστήματα για την εξέλιξη μιας υπόθεσης.

Θα βοηθούσε η διαχειριστική οπτική της ύλης, της οποίας επιλαμβάνεται το δικαστήριο ανηλίκων με την διοικητική σύγκληση των δικαστών και την παρουσίαση της πορείας των υποθέσεων και την εκφορά σχετικών συμπερασμάτων για την αποδοτικότητα και την αποτελεσματικότητα της δικαστικής παρέμβασης.

Επίσης βελτιωτικό ρόλο θα έπαιζε στην όλη συμπεριφορά του Σ.Π.Δ. η μη διστακτικότητα των δικαστών να επιβάλουν εναλλακτικά αναμορφωτικά εξωιδρυματικά μέτρα στους ανήλικους παραβάτες.

Στον ίδιο τόνο μη διστακτικότητας προτείνεται να κινείται ο δικαστής ανηλίκων και ως προς τον θεσμό της απόλυσης υπό όρων.

Η συνεχής επικοινωνία δικαστών και Υπηρεσίας Επιμελητών Ανηλίκων, και η παράπλευρη παρακολούθηση κάθε υπόθεσης, έτσι ώστε σε περίπτωση που διαπιστώνονται οι προϋποθέσεις άρσης ή μεταβολής των θεραπευτικών ή αναμορφωτικών μέτρων, το δικαστήριο να προβαίνει άμεσα σε αυτήν, χωρίς χρονικές προστριβές και επιβάρυνση χωρίς ουσιώδη λόγο των φορέων Κράτησης των Ανηλίκων.

Καταληκτικά μπορεί να ειπωθεί ότι ο δικαστής ανηλίκων πάνω από όλα οφείλει να σέβεται τον ανήλικο ως προσωπικότητα, και να μην θίγει τα θεμελιώδη Συνταγματικά και δικονομικά του δικαιώματα, προκαλώντας δυσλειτουργίες στην ορθή απονομή της δικαιοσύνης, ανισότητες και κλονισμό της εμπιστοσύνης του κοινωνικού συνόλου για την αποτελεσματικότητα του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης γενικά.

10. Η Υπηρεσία Επιμελητών Ανηλίκων.

Οι υπηρετούντες στην Υπηρεσία Επιμελητών Ανηλίκων επιμελητές είναι επιφορτισμένοι με τα καίριας σημασίας καθήκοντα της επιτόπιας έρευνας του κοινωνικού και οικογενειακού περιβάλλοντος του ανηλίκου. Προς τούτο δε συντάσσουν σχετική έκθεση, καθώς και με την υποχρέωση επίβλεψης της εκτέλεσης των αναμορφωτικών μέτρων του Ν. 3189/2003.

Το έργο τους είναι σημαντικότατο, αφού με την επιτόπια έρευνα, που διεξάγουν, και τα πορίσματα της συνεπικουρούν το έργο των δικαστικών λειτουργών. Η σύνταξη της ως άνω έκθεσης αποτελεί τυπικό προαπαιτούμενο για την ορθή συνεκτίμηση της προσωπικότητας του ανηλίκου, και των γενικότερων περιστάσεων, που οδήγησαν στην πράξη του. Η εν λόγω έκθεση περιλαμβάνει επομένως τρία βασικά στοιχεία: την παρουσίαση όλων εκείνων των στοιχείων και περιστάσεων, που συνθέτουν την κοινωνική και κοινωνιολογική εικόνα του ανήλικου δράστη και των οικείων του, την αξιολογική τους προσέγγιση, και τέλος την πρόταση εκείνου του αναμορφωτικού μέτρου, που κρίνεται ως καταλληλότερο για την βελτίωση ειδικοπροληπτικά, και την κοινωνική επανένταξη του ανηλίκου.

Στην πράξη ο θεσμός της Υπηρεσίας Επιμελητών Ανηλίκων, παρότι διαπνέεται από έντονα κοινωνιολογικό και συμβουλευτικό χαρακτήρα, πάσχει εξαιτίας του ότι στερείται δυναμικής στελέχωσης του προσωπικού της. Λογικό είναι επομένως οι αριθμητικά μη επαρκείς Επιμελητές Ανηλίκων να δυσχεραίνονται στην εκτέλεση των λειτουργικών τους καθηκόντων, αφού υποχρεούνται να επιληφθούν δυσανάλογα μεγάλου όγκου περιπτώσεων.
 Η έλλειψη αυτή προσωπικού της υπηρεσίας έχει αντίκτυπο στην ταχύτητα απονομής της δικαιοσύνης, και στην όλη διάδραση των επιμέρους φορέων του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης.

Είναι πραγματικά πολύ θλιβερό ένας θεσμός με τόσο ουσιώδη και πολύπρακτη δράση να υποβιβάζεται εξαιτίας παθολογίας του Ελληνικού Κράτους σε επίπεδο υποδομής. Το μόνο σίγουρο είναι πως η Υπηρεσία Επιμελητών Ανηλίκων με τις γνώσεις, την εμπειρία στο χώρο της νεανικής παραβατικότητας, και πάνω απ’ όλα την ευαισθησία, που την διακρίνει, θα είναι σε θέση να προτείνει απτές και ανανεωτικές λύσεις βελτίωσης και εκσυγχρονισμού του δικαίου των ανηλίκων στο σύνολο του, ενδεικνύοντας την τόλμη, που ο νομοθέτης διστάζει να αποτυπώσει στις επιλογές του.

11. Τα Ειδικά Καταστήματα Κράτησης και τα Ιδρύματα Αγωγής των Ανηλίκων.

Στην τελευταία βαθμίδα της ιεραρχικής διάρθρωσης του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης των Ανηλίκων βρίσκονται οι φορείς εκτέλεσης των ιδρυματικών ποινών, δηλαδή αφενός μεν τα Ειδικά Καταστήματα Κράτησης Ανηλίκων, όπου εκτίεται η ιδιάζουσα στερητική της ελευθερίας ποινή του Ποινικού Σωφρονισμού, και αφετέρου δε τα Ιδρύματα Αγωγής, στα οποία εισάγεται ο ανήλικος για την έκτιση του σχετικού επαχθούς αναμορφωτικού μέτρου.

Η εισαγωγή των ανηλίκων σε διαφορετικούς χώρους φύλαξης από τους ενήλικες έχει τις εξής τρεις συνέπειες για την έρευνα του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης των Ανήλικων: πρώτον, τον καλύτερο σεβασμό των ατομικών δικαιωμάτων του ανήλικου παραβάτη, ο οποίος μέσα σε ένα περιβάλλον διαμορφωμένο ειδικά για ανήλικους χρήζει ιδιαίτερης φροντίδας, παραλλάσσουσας από αυτής των ενήλικων δραστών. Ήδη δε εκθέσαμε ότι ο σεβασμός των ατομικών δικαιωμάτων του κατηγορουμένου αποτελεί πρωταρχικό σκοπό για το Σ.Π.Δ.. Δεύτερον, αποφεύγονται οι αρνητικές συναναστροφές, και ο συγχρωτισμός του ανήλικου με ενήλικους εγκληματίες, και έτσι η εκμάθηση των κανόνων του εγκλήματος. Και τρίτον, με αυτόν τον τρόπο ποσοτικοποιούνται καλύτερα οι δυνατότητες των Ειδικών Καταστημάτων Κράτησης Ανηλίκων ως προς τα μέγιστα όρια τους αναφορικά με τον αριθμό ανήλικων παραβατών, που μπορούν να φιλοξενήσουν σε ετήσια βάση.

Η αποτελεσματική και προσοδοφόρα λειτουργία του Σωφρονιστικού Συστήματος των Ανηλίκων συναρτάται προς ένα σύνολο παραγόντων, που κείνται εκτός του ποινικού δικαιϊκού μας συστήματος, και σχετίζονται: πρώτον, με τα διαθέσιμα από την πολιτεία κονδίλια για την οικονομική διαχείριση και την λειτουργία των Ειδικών Καταστημάτων Κράτησης Ανηλίκων Δραστών. Δεύτερον, με την πρόσληψη ικανού αριθμού προσώπων για την κάλυψη των αναγκών του μεγάλου αριθμού εγκλεισμένων. Τρίτον, με την εκπαίδευση μέσω ειδικών σεμιναρίων του ήδη υπηρετούντος στα Καταστήματα προσωπικού, ώστε να μπορεί να ανταπεξέρχεται στις δυσκολίες της νεανικής παραβατικότητας. Τέταρτον, τέλος με την έκδοση των σχετικών προεδρικών διαταγμάτων. Αυτός ο όρος αφορά κυρίως στα Ιδρύματα Αγωγής, των οποίων η λειτουργία έχει ανασταλεί εδώ και αρκετό καιρό, καθιστώντας ανεφάρμοστο το σχετικό αναμορφωτικό μέτρο.

Ο υπεράριθμος όγκος, που δημιουργεί υπερπληθυσμό στα Ειδικά Καταστήματα Κράτησης Ανηλίκων, μπορεί να περιοριστεί μέσω της αποποινικοποίησης, της εφαρμογής εξωποινικών, εξωδικαστηριακών και εξωιδρυματικών μέτρων, και τέλος μέσω της αντιμετώπισης του εγκλεισμού ως εσχάτου μέσου ποινικής καταστολής.

Η στέρηση της ελευθερίας του ανηλίκου, όσο επαχθής, τραυματική και στιγματιστική κι αν είναι για τον ψυχισμό και την προσωπικότητα του, δεν παύει να είναι μία πραγματικότητα στο οπλοστάσιο του ποινικού δικαίου ανηλίκων. Το μόνο, που έχει αξία επομένως με τα παρόντα δεδομένα, είναι η βελτίωση των συνθηκών της έκτισης της.


Εύλογα τίθεται σε αυτό το σημείο το ερώτημα τι ακολουθεί αλήθεια μετά την έξοδο του ανήλικου από τα Ειδικά Καταστήματα Κράτησης. Το κομμάτι «κοινωνική επανένταξη» στην Ελλάδα επίσης υπολειτουργεί, ενισχύοντας τον κίνδυνο ετικετοποίησης του νεαρού παραβάτη, και περιθωριοποίησής του. Η περαιτέρω όμως ανάπτυξη της εν λόγω προβληματικής εκφεύγει από τα όρια της μελέτης του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης των Ανηλίκων.

12. Μια ματιά στο μέλλον αντί επιλόγου.

Ανωτέρω προσπαθήσαμε να παρουσιάσουμε τους βασικότερους προβληματισμούς γύρω από την δομή και λειτουργία του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης των Ανηλίκων. Σε αυτό το σημείο δεν κρίνεται αναγκαίο να επαναλάβουμε τις προτεινόμενες λύσεις για την αναδόμηση του Συστήματος συνολικά και για την ποιοτική του βελτίωση. Ο χώρος του δικαίου των ανηλίκων διένυσε μεγάλη διαδρομή ώσπου να κατασταλάξει σε έναν πιο ανθρωπιστικό και δικαιϊκό προσανατολισμό. Είναι θετικό ότι, έστω και προ τετραετίας, έγιναν τα πρώτα βήματα για την εισαγωγή μη παραδοσιακών θεσμών αντιμετώπισης της παραβατικότητας των ανηλίκων, και όσο και αν προσκρούει σε πρακτικής φύσεως προβλήματα υποδομής η εφαρμογή τους στην πράξη, ουσία έχει η παγίωση των εναλλακτικών αυτών θεσμών στην έννομη μας τάξη. 

Κλείνοντας, διατυπώνουμε αντί επιλόγου την ευχή ο νομοθέτης να έχει το βλέμμα πάντα στραμένο στο μέλλον, και να σέβεται πάνω απ’ όλα τον ανήλικο ως άνθρωπο, που έχει ανάγκη από φροντίδα και ευαισθησία.
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� Άρθρο 21: «1. Η οικογένεια, ως θεμέλιο της συντήρησης και προαγωγής του Έθνους, καθώς και ο γάμος, η μητρότητα και η παιδική ηλικία τελούν υπό την προστασία του Κράτους. 2. Πολύτεκνες οικογένειες, ανάπηροι πολέμου και ειρηνικής περιόδου, θύματα πολέμου, χήρες και ορφανά εκείνων που έπεσαν στον πόλεμο, καθώς και όσοι πάσχουν από ανίατη σωματική ή πνευματική νόσο έχουν δικαίωμα ειδικής φροντίδας από το Κράτος. 3. Το Κράτος μεριμνά για την υγεία των πολιτών και παίρνει ειδικά μέτρα για την προστασία της νεότητας, του γήρατος, της αναπηρίας και για την περίθαλψη των απόρων. 4. Η απόκτηση κατοικίας από αυτούς που την στερούνται ή που στεγάζονται ανεπαρκώς αποτελεί αντικείμενο ειδικής φροντίδας του Κράτους.»


�  Άρθρο 96: «1. Στα τακτικά ποινικά δικαστήρια ανήκει η τιμωρία των εγκλημάτων και η λήψη όλων των μέτρων που προβλέπουν οι ποινικοί νόμοι. 2. Μπορεί με νόμο: α) να ανατεθεί και σε αρχές που ασκούν αστυνομικά καθήκοντα η εκδίκαση αστυνομικών παραβάσεων που τιμωρούνται με πρόστιμο, β) να ανατεθεί σε αρχές αγροτικής ασφάλειας η εκδίκαση των σχετικών με τους αγρούς πταισμάτων και των ιδιωτικών διαφορών που απορρέουν από αυτά. Σ' αυτές τις δύο περιπτώσεις οι αποφάσεις που εκδίδονται υπόκεινται σε έφεση στο αρμόδιο τακτικό δικαστήριο, η οποία έχει ανασταλτική δύναμη. 3. Ειδικοί νόμοι ορίζουν τα σχετικά με δικαστήρια ανηλίκων, στα οποία επιτρέπεται να μην εφαρμόζονται οι διατάξεις των άρθρων 93 παράγραφος 2 και 97. Οι αποφάσεις των δικαστηρίων αυτών μπορεί να μην απαγγέλλονται δημόσια. 4. Ειδικοί νόμοι ορίζουν: α) Τα σχετικά με τα στρατοδικεία, ναυτοδικεία και αεροδικεία, στην αρμοδιότητα των οποίων δεν μπορεί να υπαχθούν ιδιώτες. β) Τα σχετικά με το δικαστήριο λειών. 5. Τα δικαστήρια του στοιχείου aaε της προηγούμενης παραγράφου συγκροτούνται κατά πλειοψηφία.» 


� Βλ. http://www.unicef.gr/reports/symb.php από όπου άντλησα τις σχετικές πληροφορίες. «Η Σύμβαση για τα Δικαιώματα του Παιδιού υιοθετήθηκε ομόφωνα από τη Γενική Συνέλευση των Ηνωμένων Εθνών στις 20 Νοεμβρίου του 1989. Έως σήμερα έχει επικυρωθεί από 191 χώρες, ενώ δεν την έχουν επικυρώσει δύο. Η Ελλάδα την επικύρωσε στις 2 Δεκεμβρίου του 1992. ΤΑ 54 ΑΡΘΡΑ ΤΗΣ ΣΥΜΒΑΣΗΣ ΤΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ ΤΟΥ ΠΑΙΔΙΟΥ.


� Βλ. Πιτσελά, Ευρωπαϊκά Κείμενα Αντεγκληματικής Πολιτικής Εισαγωγικές παρατηρήσεις.


� Βλ. Αλεξιάδη, Σύσταση No R (91) 11.


� Βλ. Αλεξιάδη, 69. Σύσταση No R (87) 20.


� Βλ. Αλεξιάδη, 59. Σύσταση αριθμ. 4.


� Βλ. Αλεξιάδη, 71. Σύσταση αριθμ. 6. 


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Διερεύνηση του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης, σελ. 16.


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Διερεύνηση του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης, σελ. 16. 


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Διερεύνηση του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης, σελ. 17.


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Διερεύνηση του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης, σελ. 17.


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Ελληνικό Δίκαιο Ανηλίκων Δραστών και Θυμάτων ένας κλάδος υπό διαμόρφωση, σελ. 74.


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Διερεύνηση του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης, σελ. 17 και επ.


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Διερεύνηση του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης, σελ. 17. 


� ΑΡΘΡΟ 45Α: Αποχή από ποινική δίωξη ανηλίκου. «1. Αν ανήλικος τελέσει αξιόποινη πράξη, η οποία είναι πταίσμα ή πλημμέλημα, ο εισαγγελέας μπορεί να απόσχει από την άσκηση της ποινικής δίωξης, αν κρίνει, ερευνώντας τις περιστάσεις υπό τις οποίες τελέστηκε η πράξη και την όλη προσωπικότητα του ανηλίκου, ότι η άσκηση της δεν είναι αναγκαία για να συγκρατηθεί ο ανήλικος από την τέλεση νέων αξιόποινων πράξεων. 2. Στον ανήλικο μπορεί να επιβληθούν με διάταξη του εισαγγελέα ένα ή περισσότερα από τα αναμορφωτικά μέτρα που προβλέπονται στις περιπτώσεις α’ έως και ια’ του άρθρου 122 του Ποινικού Κώδικα, καθώς και η καταβολή χρηματικού ποσού μέχρι 1.000 ευρώ σε μη κερδοσκοπικό ή κοινωφελές νομικό πρόσωπο. Με την ίδια διάταξη ορίζεται και η προθεσμία συμμόρφωσης. Αν ο ανήλικος συμμορφωθεί με τα μέτρα και τις υποχρεώσεις που του επιβλήθηκαν, ο εισαγγελέας ενεργεί σύμφωνα με όσα προβλέπονται στο άρθρο 43 § 2. Σε αντίθετη περίπτωση ο εισαγγελέας κινεί την ποινική δίωξη σύμφωνα με το άρθρο 43 § 1.» 


� Βλ. Ν. 3189/2003 και Ν.3500/2006.


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Διερεύνηση του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης, σελ. 18.


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Διερεύνηση του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης, σελ. 18.


�Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Διερεύνηση του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης, σελ. 18.


�Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Διερεύνηση του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης, σελ. 20. 


� Βλ. Κουράκη, Δίκαιο Παραβατικών Ανηλίκων 2004, σελ. 223 και επ.


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη- Ν. Κουράκη, Σωφρονιστική Νομοθεσία Εισαγωγικές παρατηρήσεις.


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Ελληνικό Δίκαιο Ανηλίκων Δραστών και Θυμάτων, ένας κλάδος υπό διαμόρφωση σελ. 242-251. Ενδιαφέρον παρουσιάζει ότι οι προτάσεις της κ. Σπινέλλη τελικά κατάφεραν να βρουν έδαφος σε επίπεδο νομοθετικών επιλογών δέκα χρόνια μετά την έκδοση του συγκεκριμένου Πανεπιστημιακού συγγράμματος.


� Άρθρο 122: Αναμορφωτικά μέτρα «1. Αναμορφωτικά μέτρα είναι: α) η επίπληξη του ανηλίκου.β) η ανάθεση της υπεύθυνης επιμέλειας του ανηλίκου στους γονείς, τους επιτρόπους ή τους κηδεμόνες του.γ) η ανάθεση της επιμέλειας του ανηλίκου σε προστατευτικές εταιρείες ή σε ιδρύματα ανηλίκων ή σε ειδικούς επιμελητές ανηλίκων.δ) η τοποθέτηση του ανηλίκου σε κατάλληλο κρατικό, δημοτικό, κοινοτικό ή και ιδιωτικό κατάστημα αγωγής. 2. Σε κάθε περίπτωση ως πρόσθετο αναμορφωτικό μέτρο μπορούν να επιβληθούν και πρόσθετες υποχρεώσεις που αφορούν τον τρόπο ζωής του ανηλίκου ή τη διαπαιδαγώγησή του.»


Άρθρο 123: Θεραπευτικά μέτρα «1. Αν η κατάσταση του ανηλίκου απαιτεί ιδιαίτερη μεταχείριση, ιδίως αν πάσχει από ψυχική ασθένεια ή άλλη νοσηρή διατάραξη των πνευματικών του λειτουργιών, ή είναι τυφλός, κωφάλαλος, επιληπτικός ή του έχει γίνει έξη η χρήση οινοπνευματωδών ποτών ή ναρκωτικών ουσιών και δεν μπορεί να την αποβάλει με τις δικές του δυνάμεις ή εμφανίζει ανώμαλη καθυστέρηση στην πνευματική και την ηθική του ανάπτυξη, το δικαστήριο διατάσσει την παραπομπή του σε θεραπευτικό ή άλλο κατάλληλο κατάστημα. 2. Τα θεραπευτικά μέτρα διατάσσονται ύστερα από προηγούμενη γνωμοδότηση ειδικού γιατρού. 3. Αν ο ανήλικος είναι χρήστης ναρκωτικών, και ιδίως αν του έχει γίνει έξη η χρήση τους, και δεν μπορεί να την αποβάλει με τις δικές του δυνάμεις, τα θεραπευτικά μέτρα διατάσσονται ύστερα από γνωμοδότηση, σύμφωνα με το άρθρο 13 § 2.»


� Βλ. Κουράκη, Δίκαιο παραβατικών Ανηλίκων, 2004, σελ. 282.


�Βλ. Κουράκη, Δίκαιο παραβατικών Ανηλίκων 2004, σελ. 282.


�Βλ. Κουράκη, Δίκαιο παραβατικών Ανηλίκων 2004, σελ. 283.


� Βλ. Κουράκη, Δίκαιο παραβατικών Ανηλίκων 2004, σελ. 283.


� Βλ. Κουράκη, Δίκαιο Παραβατικών Ανηλίκων, σελ. 284.


� Βλ. Εισηγητική Έκθεση του Νόμου για την Ενδοοικογενειακή Βία Ν 3500/2006.


� Βλ. Κουράκη, Δίκαιο Παραβατικών Ανηλίκων, 2004, σελ. 285.


� Βλ. Κουράκη, Δίκαιο Παραβατικών Ανηλίκων, 2004, σελ. 286.


� Βλ. Κουράκη, Δίκαιο Παραβατικών Ανηλίκων, 2004, σελ. 285.


� Βλ. Κουράκη, Δίκαιο Παραβατικών Ανηλίκων, 2004, σελ. 286-287.


� Άρθρο 127: Ανήλικοι ποινικά υπεύθυνοι «1. Αν το δικαστήριο ερευνώντας τις περιστάσεις υπό τις οποίες τελέστηκε η πράξη και την όλη προσωπικότητα του δράστη κρίνει ότι είναι αναγκαίος ο ποινικός σωφρονισμός του εφήβου για να συγκρατηθεί από την τέλεση νέων αξιόποινων πράξεων, τον καταδικάζει σε περιορισμό σε σωφρονιστικό κατάστημα. 2. Στην απόφαση του δικαστηρίου ορίζεται το ελάχιστο και το μέγιστο όριο της παραμονής του εφήβου στο κατάστημα μέσα στα όρια που προβλέπει το άρθρο 54.


� Βλ. Παραπάνω άρθρο 123 Π.Κ.


� Βλ. Αιτιολογική Έκθεση Ν.3500/2006 για την ενδοοικογενειακή βία, Εισαγωγή.


�Βλ. Αιτιολογική Έκθεση Ν.3500/2006 για την ενδοοικογενειακή βία, Εισαγωγή «2. Από τις πράξεις οι οποίες, σύμφωνα με την διεθνή επιστημονική βιβλιογραφία, μπορούν να υπαχθούν στην έννοια της ενδοοικογενειακής βίας, επελέγησαν στο παρόν σχέδιο νόμου μόνον οι σοβαρότερες και απεχθέστερες. Αντιθέτως, για τις ήσσονος βαρύτητας συμπεριφορές (λ.χ. για τη λεγόμενη «λεκτική βία» ή για ασήμαντες ή πολύ ελαφρές σωματικές βλάβες) ισχύουν οι κοινές διατάξεις. Από την άλλη πλευρά ωστόσο επεκτάθηκε το αξιόποινο παραδοσιακών εγκλημάτων (λ.χ. της σωματικής βλάβης) και σε συμπεριφορές, οι οποίες μέχρι σήμερα υπάγονταν στην έννοια των βασανιστηρίων. Με τον τρόπο αυτό δηλώνεται η πρόθεση του νομοθέτη να αποτρέψει φαινόμενα μετατροπής της οικογένειας σε τόπο ατιμώρητης καταπάτησης των ανθρωπίνων δικαιωμάτων».


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Διερεύνηση του Συστήματος Ποινικής Δικαιοσύνης, 2007, σελ. 18.


� Άρθρο 1: Ορισμοι: «Για τον παρόντα νόμο θεωρείται: 1. ενδοοικογενειακή βία, η τέλεση αξιόποινης πράξης, σε βάρος μέλους της οικογένειας, σύμφωνα με τα άρθρα 6, 7, 8 και 9 του παρόντος και τα άρθρα 299 και 311 του Ποινικού Κώδικα. 2. α. οικογένεια ή κοινότητα που αποτελείται από συζύγους ή γονείς και συγγενείς πρώτου και δεύτερου βαθμού εξ αίματος ή εξ αγχιστείας και τα εξ υιοθεσίας τέκνα τους. β. στην οικογένεια περιλαμβάνονται, εφόσον συνοικούν, συγγενείς εξ αίματος ή εξ αγχιστείας μέχρι τετάρτου βαθμού και πρόσωπα των οποίων επίτροπος, δικαστικός παραστάτης ή ανάδοχος γονέας έχει ορισθεί μέλος της οικογένειας, καθώς και κάθε ανήλικο πρόσωπο που συνοικεί στην οικογένεια. γ. οι διατάξεις του παρόντος νόμου εφαρμόζονται και στην μόνιμη σύντροφο του άνδρα ή στον μόνιμο σύντροφο της γυναίκας και στα τέκνα, κοινά ή ενός εξ αυτών, εφόσον τα πρόσωπα αυτά συνοικούν, ως και στους τέως συζύγους. 3. θύμα ενδοοικογενειακής βίας κάθε πρόσωπο της προηγούμενης παραγράφου σε βάρος του οποίου τελείται αξιόποινη πράξη κατά τα άρθρα 6, 7, 8 και 9 του παρόντος. Θύμα είναι και το μέλος, στην οικογένεια του οποίου τελέσθηκε αξιόποινη πράξη, κατά τα άρθρα 299 και 311 του Ποινικού Κώδικα, καθώς και ο ανήλικος κατά την παράγραφο 2, ενώπιον του οποίου τελείται μία από τις αξιόποινες πράξεις της παρούσας.»


� Βλ. Εισηγητική Έκθεση του Νόμου για την Ενδοοικογενειακή Βία, Γενικά χαρακτηριστικά.


� Άρθρο 6: Ενδοοικογενειακή σωματική βλάβη. «1. Το μέλος της οικογένειας το οποίο προξενεί σε άλλο μέλος αυτής σωματική κάκωση ή βλάβη της υγείας του, υπό την έννοια του εδαφίου α΄ της § 1 του άρθρου 308 του Ποινικού Κώδικα, ή με συνεχή συμπεριφορά προξενεί εντελώς ελαφρά κάκωση ή βλάβη της υγείας του, με την έννοια του εδαφίου β΄ της παραπάνω διάταξης, τιμωρείται με φυλάκιση, τουλάχιστον, ενός έτους. 2. Αν η πράξη της πρώτης παραγράφου είναι δυνατόν να προκαλέσει στο θύμα κίνδυνο για τη ζωή του ή βαριά σωματική βλάβη, επιβάλλεται φυλάκιση, τουλάχιστον, δύο ετών. Αν επακολουθήσει βαριά σωματική ή διανοητική πάθηση του θύματος, επιβάλλεται κάθειρξη μέχρι δέκα ετών. Αν ο υπαίτιος επεδίωκε ή γνώριζε και αποδέχθηκε το αποτέλεσμα της πράξης του, τιμωρείται με κάθειρξη. 3. Αν η πράξη της πρώτης παραγράφου τελέσθηκε σε βάρος εγκύου ή σε βάρος μέλους της οικογένειας το οποίο, από οποιαδήποτε αιτία, είναι ανίκανο να αντισταθεί, τιμωρείται με φυλάκιση, τουλάχιστον, δύο ετών και αν η πράξη τελέσθηκε ενώπιον ανήλικου μέλους της οικογένειας, τιμωρείται με φυλάκιση, τουλάχιστον, ενός έτους. 4. Αν η πράξη της πρώτης παραγράφου συνιστά μεθοδευμένη πρόκληση έντονου σωματικού πόνου ή σωματικής εξάντλησης, επικίνδυνης για την υγεία, ή ψυχικού πόνου, ικανού να επιφέρει σοβαρή ψυχική βλάβη, ιδίως με την παρατεταμένη απομόνωση του θύματος, επιβάλλεται κάθειρξη. Αν το θύμα είναι ανήλικος, επιβάλλεται κάθειρξη τουλάχιστον δέκα ετών. 5. Οι διατάξεις των προηγούμενων παραγράφων εφαρμόζονται αντίστοιχα και όταν ο δράστης εργάζεται σε φορέα παροχής κοινωνικής μέριμνας, η δε πράξη του στρέφεται σε βάρος προσώπου, το οποίο δέχεται τις υπηρεσίες του φορέα αυτού.»


� Άρθρο 7: Ενδοοικογενειακή παράνομη βία και απειλή. «1. Το μέλος της οικογένειας το οποίο εξαναγκάζει άλλο μέλος χρησιμοποιώντας βία ή απειλή με σπουδαίο και άμεσο κίνδυνο σε πράξη, παράλειψη ή ανοχή χωρίς το θύμα να υποχρεούται προς τούτο τιμωρείται με φυλάκιση τουλάχιστον έξι μηνών, ανεξάρτητα από το αν το απειλούμενο κακό στρέφεται εναντίον του ίδιου του θύματος ή κάποιου από τους οικείους του υπό την έννοια της περίπτωσης β΄ του άρθρου 13 του Ποινικού Κώδικα. 2. Το μέλος της οικογένειας το οποίο προκαλεί τρόμο ή ανησυχία σε άλλο μέλος της οικογένειας, απειλώντας το με βία ή άλλη παράνομη πράξη ή παράλειψη, τιμωρείται με φυλάκιση.»


� Άρθρο 9: Ενδοοικογενειακή προσβολή της γενετήσιας αξιοπρέπειας. «1. Το μέλος της οικογένειας το οποίο προσβάλλει την αξιοπρέπεια άλλου μέλους της, με ιδιαίτερα ταπεινωτικό λόγο ή έργο που ανάγεται στη γενετήσια ζωή του, τιμωρείται με φυλάκιση μέχρι δύο ετών. 2. Με φυλάκιση τουλάχιστον έξι μηνών μέχρι τριών ετών τιμωρείται η πράξη της προηγούμενης παραγράφου, αν ο παθών είναι ανήλικος. 3. Οι διατάξεις των προηγούμενων παραγράφων εφαρμόζονται αντίστοιχα και όταν ο δράστης εργάζεται σε φορέα παροχής κοινωνικής μέριμνας, η δε πράξη του στρέφεται σε βάρος προσώπου, το οποίο δέχεται τις υπηρεσίες του φορέα αυτού.»


� Βλ. Χαραλαμπάκη, Ποινικός Λόγος 2006 το σχετικό άρθρο για την ενδοοικογενειακή βία. 


� Βλ. Αιτιολογική Έκθεση του Νόμου για την Ενδοοικογενειακή Βία, Γενικά χαρακτηριστικά.


� Βλ. Χαραλαμπάκη, Ποινικός Λόγος 2006.


� Άρθρο 10: Παρακώλυση απονομής της δικαιοσύνης. «Όποιος σε υπόθεση ενδοοικογενειακής βίας απειλεί μάρτυρα ή μέλος της οικογένειάς του ή ασκεί βία εναντίον του ή τον δωροδοκεί, με σκοπό την 


παρακώλυση απονομής της δικαιοσύνης, τιμωρείται με φυλάκιση τουλάχιστον τριών μηνών μέχρι τριών ετών.»


� Βλ. Χαραλαμπάκη, Ποινικός Λόγος, 2006.


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Ελληνικό Δίκαιο Ανηλίκων Δραστών και Θυμάτων, ένας κλάδος υπό διαμόρφωση, 1992, σελ. 82 και επ.


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Ελληνικό Δίκαιο Ανηλίκων Δραστών και Θυμάτων, ένας κλάδος υπό διαμόρφωση, 1992, σελ. 82. 


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Ελληνικό Δίκαιο Ανηλίκων Δραστών και Θυμάτων, ένας κλάδος υπό διαμόρφωση, 1992, σελ. 82. 


� Βλ. Κ.Δ. Σπινέλλη, Έλληνικό Δίκαιο Ανηλίκων Δραστών και Θυμάτων, Ένας κλάδος υπό διαμόρφωση, 1992, σελ. 83.


� Π.δ. 95/1987: Άρθρο 8 εδ. 6: «Στην Υποδιεύθυνση Δημόσιας Ασφάλειας ιδρύεται Τμήμα Ανηλίκων, που λαμβάνει τον αριθμό 3 και έχει ως αποστολή: α) Τη μεταχείριση (κράτηση, μεταγωγή κλπ.) των ποινικών παραβατών ανηλίκων κατά τη διάρκεια παραμονής τους στις Αστυνομικές Υπηρεσίες, σε


συνεργασία με τις δικαστικές  αρχές ανηλίκων. β) Τη συνεργασία με τους συν αρμοδίους φορείς, για την πρόληψη και καταστολή της εγκληματικότητας ανηλίκων. γ) Τη μελέτη των κοινωνικών αιτίων των εγκλημάτων που διαπράττονται από τους ανηλίκους. δ) Την επεξεργασία στατιστικών στοιχείων της εγκληματικότητας των ανηλίκων. Οι ανήλικοι δεν ασφαλίζονται με χειροπέδες κατά τη μεταγωγή τους εκτός αν κρίνονται ως εξαιρετικά ύποπτοι απόδρασης. Οι συνοδοί των ανηλίκων φέρουν πολιτική περιβολή εφόσον τούτο είναι δυνατό. Οι ανήλικοι κρατούνται σε ιδιαίτερο κρατητήριο. Στο Τμήμα ανηλίκων τοποθετείται, κατά προτίμηση, προσωπικό, που κατέχει  ειδικές γνώσεις και εμπειρία για τους ανηλίκους.»


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Ελληνικό Δίκαιο Ανηλίκων Δραστών και Θυμάτων, Ένας κλάδος υπό διαμόρφωση, 1992, σελ. 83 και 84.


� Βλ. Κ. Δλ Σπινέλλη, Ελληνικό Δίκαιο Ανηλίκων Δρατών και Θυμάτων, Ένας κλάδος υπό διαμόρφωση, 1992, σελ. 84.


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Ελληνικό Δίκαιο Ανηλίκων Δρατών και Θυμάτων, Ένας κλάδος υπό διαμόρφωση, 1992, σελ. 85-87.


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Στηρίζοντας τον ανήλικο παραβάτη, Εργαστήριο Ποινικών και Εγκληματολογικών Ερευνών, 2006, την τοποθέτηση  της Μαρίας Βασιλάκη, Εφέτη Ανηλίκων.


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Στηρίζοντας τον ανήλικο παραβάτη, Εργαστήριο Ποινικών και Εγκληματολογικών Ερευνών, 2006, την τοποθέτηση της Μαρίας Βασιλάκη, Εφέτη Ανηλίκων.





� Βλ. Κουράκη, Δίκαιο Παραβατικών Ανηλίκων, 2004, σελ. 291 και επ. 


� Άρθρο 129: Απολυση υπό όρο.  «1. Με τη λήξη του ελαχίστου ορίου, που έχει ορισθεί το δικαστήριο απολύει υπό όρο τον κατάδικο κατά τα οριζόμενα παρακάτω. Στην απόφαση για την απόλυση υπό όρο, ορίζεται ο χρόνος της δοκιμασίας, που δεν μπορεί να είναι κατώτερο από έξι μήνες ούτε ανώτερος από πέντε έτη και σε καμιά περίπτωση δεν μπορεί να υπερβαίνει το μέγιστο όριο ποινής που ορίζεται στην καταδικαστική απόφαση. 2. Η απόλυση υπό όρο χορηγείται οπωσδήποτε, εκτός αν κριθεί με ειδική αιτιολογία ότι η διαγωγή του καταδίκου κατά την έκτιση της ποινής καθιστά απολύτως αναγκαία τη συνέχιση της κράτησής του για να αποτραπεί η τέλεση από αυτόν νέων αξιόποινων πράξεων. Για τη χορήγηση της υπό όρο απόλυσης η διεύθυνση του καταστήματος, στο οποίο κρατείται ο κατάδικος, υποβάλλει αίτηση μαζί με έκθεση της κοινωνικής υπηρεσίας του καταστήματος, μόλις συμπληρωθεί το ελάχιστο όριο. 3. Η απόλυση υπό όρο μπορεί να χορηγηθεί και πριν λήξει το ελάχιστο όριο που όρισε η απόφαση, αλλά πάντως αφού παρέλθουν τουλάχιστον έξι μήνες διαμονής του καταδίκου στο κατάστημα. 4. Αν η αίτηση για απόλυση υπό όρο δε γίνει δεκτή νέα αίτηση μπορεί να υποβληθεί οποτεδήποτε. 5. Στον κατάδικο μπορούν να επιβληθούν κατά τη διάρκεια του χρόνου της δοκιμασίας του οι υποχρεώσεις του άρθρου 122 §3. 6. Αν ο απολυόμενος κατά το χρόνο της δοκιμασίας του τελέσει νέο κακούργημα ή πλημμέλημα από δόλο, η απόλυση ανακαλείται και εφαρμόζεται το άρθρο 132. 7. Αν μετά την απόλυση παρέλθει ο χρόνος της δοκιμασίας που όρισε η απόφαση χωρίς να γίνει ανάκληση, η ποινή θεωρείται ότι εκτίθηκε. 8. Αρμόδιο για την απόλυση του καταδίκου βάση του άρθρου αυτού είναι το τριμελές δικαστήριο ανηλίκων στο πλημμελειοδικείο του τόπου όπου εκτίεται ο περιορισμός.»


� Άρθρο 124: Μεταβολή ή άρση μέτρων  «1. Το δικαστήριο που δίκασε μπορεί οποτεδήποτε να αντικαταστήσει τα αναμορφωτικά μέτρα που επέβαλε με άλλα αν το κρίνει αναγκαίο. αν τα μέτρα εκπλήρωσαν το σκοπό τους, τα αίρει. 2. Το ίδιο μπορεί να πράξει και για τα θεραπευτικά μέτρα, ύστερα από προηγούμενη γνωμοδότηση ειδικού γιατρού. 3. Η διάταξη της § 2 του άρθρου 4 εφαρμόζεται και σ’ αυτό το άρθρο.»


� Βλ. Κ. Δ. Σπινέλλη, Στηρίζοντας τον ανήλικο παραβάτη, Εργαστήριο Ποινικών και Εγκληματολογικών Ερευνών, 2006, την τοποθέτηση της Μαρίας Βασιλάκη, Εφέτη Ανηλίκων.





